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RYBOLOWSTWO DO ROLNICTW

Wszystko wskazujena to, ze od 1stycznia | rybackie. Problemy z tym zZwigzane omawia-
1999 r. rybotéwstwo morskie przejdzie z Mini- | 10 22 czerwea w Gdyni na spotkaniu pod-

sekretarz stanu w MRiIGZ Jadwigi Berak
z szefami przedsigbiorstw i organizacji rybac-
kich.

sterstwa Transportu i Gospodarki Morskiej
do Ministerstwa Rolnictwa i Gospodarki
Zywnoéciowej. Zgadzaja si¢ na to zaréwno
kierownictwa obu resortéw, jak i srodowisko Dokoriczenie na s. 2
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RYBOLOWSTWO DO ROLNICTA

Dokoriczenie ze s. 1

Przez ponad p6t wieku rybotéwstwo
morskie miescito sie w ramach resortéw
zajmujacych sie gospodarkg morska.
Obecnie "rozw6d” nastepuje w sytuacii
dla rybotéwstwa, zwlaszcza dalekomors-
kiego, kryzysowej, za dopuszczenie do
ktérej Srodowisko rybackie w znacznej
mierze obwinia MTIGM. Przypomnijmy,
ze bardzo krytycznie ocenit wieloletnie
traklowanie ryboléwstwa morskiego
przez to ministerstwo Zarzad Stowarzy-
szenia Rozwoju Rybotowstwa, zarzuca-
jac resortowi brak zrozumienia dla po-
trzeb branzy, co — jak stwierdzono
— “prowadzi do alarmujgcej degradacii
rybotéwstwa morskiego i zahamowania
rozwoju ( .. ) morskiej gospodarki ryb-
nej”. Zdaniem Stowarzyszenia zmniej-
szenie przez obecny rzgd do potowy
doptat do licencji dla floty dalekomors-
kiej, potawiajgcej na rosyjskim Dalekim
Wschodzie i zapowied? ich catkowitej
likwidacji w przysztym roku grozg bank-
ructwem przedsigbiorstw dalekomors-
kich. Postawiono takZze zarzuty dotyczg-
ce rybotéwstwa baltyckiego, a zwtaszcza
zaniedbania przygotowan do integraciji
z Unig Europejskg, braku zorganizowa-
nego rynku rybnego i niekorzystnej poli-
tyki fiskalnej.

W tej sytuacji wiceminister transpor-
tu i gospodarki morskiej Krzysztof Luks
wysunat wniosek o przesunigcie rybo-
towstwa morskiego do resortu rolnictwa.
Srodowisko rybackie, w ktérym od pew-
nego czasu my$l taka nurtowala, nie ma
zasadniczo nic przeciwko temu, pomija-
jgc fakt, ze 6w wniosek sformutowany
zostat bez jego wiedzy.

Przy okazji wspomnianego gdyns-
kiego spotkania zapytalismy panig wice-
minister Berak o realno$¢ pogtosek
0 przejsciu rybotéwstwa morskiego do
resortu rolnictwa.

Decyzji jeszcze nie ma, zapadnie
ona na szczeblu rzgdowym, ale wiasnie
ku temu zmierzamy, zgodnie z resztg
z postulatami $rodowiska rybackiego
— odpowiedziata pani wiceminister.

Rybacy godzg sig na "rozwéd” z re-
sortem gospodarki morskiej, nie moggc
sig doczeka¢ spelnienia szeregu postu-

latbw, co warunkuje, ich zdaniem,
przezwycigzenie kryzysu w jakim po-
graza sig ryboléwstwo morskie. Czy
resort rolnictwa sprosta tym postula-
tom?

Tu chodzi nie tyle o poszczegéine postu-
laty, co o kompleksowe ujecie zagadnieri
gospodarki zywno$ciowej, ktérej rybo-
téwstwo jest segmentem. W sensie eko-
nomicznym rybotéwstwo ma znacznie
wigcej wspélnego z rolnictwem i przemy-
stem rolno-spozywezym, niz z gospodar-
ka morska. We wszystkich krajach Unii
Europejskie] ryboléwstwo podlega resor-
towi rolnictwa, bo to jest po prostu rac-
jonalne, a wehodzae do Unii, powinnis-
my mie¢ takze na wzgledzie tamtejsze
struktury, Perspektywa wejscia do Unii
jest rowniez bodZcem do przyspieszenia
przemian, ktére uczynilyby nasze rybo-
téwstwo | przetworstwo rybne bardziej
konkurencyjnymi w skali migdzynarodo-
wej, ato jest wspéine pole catej gospoda-
rki zywnosciowej. Dotyczy to zwtaszcza
jakosci produktdéw zywnosciowych, spet-
nienia bardzo ostrych kryteriéw obowig-
zujgeych w tym zakresie na obszarze
Unii.

Poméwmy o konkretach. Co trze-
ba zrobi¢ w pierwszym rzedzie?

Najpierw musi zapa$é decyzja rzgdowa
i ustalenie terminu przejécia rybotéwstwa
do naszego resortu, Sgdze, ze nastagpi to
od 1 stycznia przysziego roku. Do tego
czasu trzeba przygotowaé odpowiednie
zmiany legislacyjne i przedsigwziecia or-
ganizacyjne, aby to przejscie odbyto sie
ptynnie, bez zgrzytéw. Szczegdtowych
kwestii merytorycznych jest wiele,
a w tym: przyspieszenie przeksztalcen
wiasnosciowych, pilnych szczegdinie dia
rybotéwstwa dalekomorskiego, poprawa
zarzgdzania zasobami rybnymi w naszej
strefie Battyku, likwidacja szarej strefy
w rybotéwstwie i przetworstwie, stworze-
nie mocnege lobby samorzgdowego ry-
bakéw...

Zatrzymajmy sig przy tej ostatniej
kwestii. Czy istniejgce organizacje nie
tworzg takiego lobby?

Zadna z nich nie ma charakteru re-
prezentacji samorzgdowej, a o takg wia-
$nie organizacje chodzi. Taka inicjatywa
wtasnie powstaje i zostata ona zaprezen-
towana na dzisiejszym spotkaniu. Mam
na mysli Krajowa |zbe Rybacks. Ma ona
by¢ reprezentantem catego Srodowiska
i mocnym partnerem dla wiadz panstwo-
wych. Nie tylko dla nich zresztg. W gre
wchodzg takze stosunki z Unig Europejs-
kg, réwniez przed wstapieniem do Wsp6-
Inoty. Wiadomo, Ze dysponuje ona $rod-
kami pomocowymi dla rybotéwstwa, ale
rozdziatem tych rodkéw nie zajmuija sie
agendy rzgdowe lecz samorzady.

Dotychczas zarzqdzanie rybotéws-
twem byto w reku odpowiedniego de-
partamentu w MTiGM. Rybacy postu-
luja, by dla tej funkcji utworzyé Krajowy
Urzad Rybacki.

W UE stosowane sg obydwa rozwigza-
nia: osobny urzad badZ departament
w ministerstwie. Nie sgdze, aby u nas
celowe bylo tworzenie nowego urzedu
— chotby ze wzgledéw oszczednoscio-
wych. Myéle tez, ze rybotéwstwo morskie
lepiej wplecie sie w struktury gospodarki
zywnosciowej, a i zespoli sig z rybactwem
sroédigdowym, w ramach ministerstwa.
Ale to nie jest przesadzone, bedziemy na
ten temat rozmawiac.

Czy rybotéwstwo dalekomorskie
da sig uratowac? Przedstawiciele firm
polowowych twierdzg, ze bez parist-
wowej dotacji na pokrycie oplat licen-
cyjnych za dostep do rosyjskich fowisk
na Dalekim Wschodzie grozi katastrofa.

Ratunek dla rybotéwstwa dalekomors-
kiego widze przede wszystkim w prywaty-
zacji i to szybkiej. Co zas do warunkéw
dostepu do rosyjskich towisk, to trzeba
w drodze negocjacji poszukiwaé odpo-
wiednich rozwiazan. Jednym z nich moze
by¢ rozliczanie barterowe: za licencje
ptaci¢ zywnoscig. Wiadomo, Zze Rosjanie
potrzebujg zywnosci, my zas w niekto-
rych grupach mamy nadwyzki. Sadze, ze
zespolenie ryboléwstwa z rolnictwem
utatwi postep i w tym zakresie.

Przemystaw Kuciawicy




Chociaz termin wejscia
Polski do Unii Europejskiej
nie jest wcigz okreslony,

a prasowe enuncjacje,

w ktérych wymienione sg
lata 2003, 2005

a nawet dalsze,

~wydajg sig odlegte,
zainteresowanie problemami
stad wynikajgcymi w morskiej
gospodarce rybnej jest duze.

W roku 1976 powstata tzw. Wspélna Poli-
tyka Rybacka (WPR), w nastepstwie za$
powotano w ramach Komisji Unii Europejs-
kiej Unii Dyrekcje Generalng Rybotowstwa
(DG XIV). Jej dziatalno$¢ obejmuje calg
problematyke rybotéwstwa i akwakultury 15
panstw. Dyrekcja Generalna Rybolowstwa
w Brukseli, w ktérej zatrudnionych jest pra-
wie 300 pracownikéw, sktada sie z czterech
dyrektoriatéw, wewnatrz kiérych wydzielono
14 zespotow (dziatow).

Nazwy dyrektoriatow
i niektorych zespotéw obrazujg
zakres ich dziatalnosci :

M Dyrektoriat A — Ogdlny i spraw budzeto-
wych (stosunki z innymi instytucjami, Komi-
tet Doradczy, pozarzadowe | handlowe or-
ganizacje, sprawy budzetowe i finansowe,
ekonomika rybacka)

B Dyrektoriat B — Rynki, zasoby zewngtrz-
ne i migdzynarodowe organizacje rybackie,
ocena ekonomiczna porozumien rybackich
(z uwzglednieniem podziatu na rejony oraz
wspoblnej organizacji rynku oraz spraw eko-
nomicznych i celnych).

B Dyrektoriat C — Zasoby wewnetrzne,
polityka ochrony zasobdw i sprawy zwigza-
ne z ochrong $rodowiska (w tym badania
naukowe, monitoring, inspekcja rybacka i li-
cencije).

M Dyrektoriat D — Struktury i rejony zalezne
od rybotowstwa (z podziatem na pansiwa
cztonkowskie | z uwzglednieniem aspekiow
spotecznych oraz powigzania funduszy stru-
kturalnych z oceng socjo-ekonomiczng i
ochrong zasobdw).

Wspéina Polityka Rybacka, ki6rg realizuje
Dyrekcja Generalna Rybotéwstwa, obejmuije
obecnie cztery gtéwne dziedziny: ochrong
zasobdw morza i zarzadzania ich eksploata-
cja, stosunki | porozumienia z parstwami
niecztonkowskimi Unii oraz organizacjami
migdzynarodowi, strukturalne przedsigwzig-
cia i organizacja wspdlnego rynku dla pro-
duktéw rybnych.

Nalezy zaznaczyé, ze Wspéina Polityka
Rybacka nie obejmuje rybotéwstwa w strefie
przybrzeznej, kiéra pozostaje w gestii
panstw nadbrzeznych.

Dla wykorzystania zadan wynikajacych
z WPR Dyrekcja Generalna przygotowuje
dokumenty legislacyjne, prowadzi polityke
zarzgdzania | monitoruje jej zgodno$¢ z pra-
wem Unii Europeijskiej. Odpowiedzialna jest
takze za nadzorowanie programéw badan
naukowych i prac badawczych dla rybotéw-
stwa w ramach programu badawczego (FA-
IR) i specjalistycznych projektéw, bgdgcych
cze$cig programu Spoteczensiwo Informaty-
czne (Marsource) oraz dziatalnoé¢ informa-
tyczng (prowadzi zbiory biblioteczne spec-
jalistycznych ksigzek | periodyki, raportow
technicznych, filméw video i dokumentacii
fotograficznej).

W panstwach cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej Wspdlna Polityka Rybacka realizo-
wana jest przez ministerstwa, ktérym pod-
lega rybotéwstwo morskie i srédladowe.

Obecnie w panstwach Unii rybotéwstwo
podlega ministerstwom rolnictwa z wyjat-
kiem Irlandii, gdzie nalezy ono do Minister-
stwa Morza i Zasob6w Naturalnych. W Danii,
Hiszpanii, Francji, Holandii, Portugalii, Wiel-
kiej Brytanii i Szwecji znaczenie rybotow-
stwa jest wyrazone poprzez wymienienie
w nazwie ministerstwa (przyktadowo Mini-
sterstwo Rolnictwa, Wyzywienia i Rybotow-
stwa).

W wielu panstwach Unii oprécz odpowie-
dnich departamentéw w ministerstwie pew-
ne wydzielone zadania zarzgdzania rybo-

téwstwem i nadzoru realizuja podlegte im
centralne urzedy rybackie (przyktad Natio-
nal Board of Fisheries w Szwecji i innych).
Wszystkie ministerstwa, ktérym podlega ry-
botéwstwo, maja w Komisji Europejskie]
swoich statych przedstawicieli a takze od-
dzielnie przedstawicieli odpowiedzialnych
za sprawy rybotéwstwa.

Krétko o Wspdinej Polityce
Rybackiej

W realizacji WPR spoéréd wazniejszych ele-
mentéw wymienié nalezy podjecie i dosko-
nalenie metod regulacji potlowéw na ob-
szarze towisk wspélnotowych.

Ochrona stad rybnych nastepuje gtéwnie
drogg ustalania wielkosci dopuszczalnych
potow6w dla poszczegélnych towisk (TAC)
i przydzielania indywidualnych kwot poto-
wowych. Wazny dla rybakow problem utrzy-
mywania stabilnej efektywnosci ekonomicz-
nej potowéw rozwigzywany, a Scislej
— wspomagany jest przez ograniczenie po-
tencjatu potowowego. W tym celu stworzono
ztozony system instrumentéw, giownie finan-
sowych (odszkodowania za wycofywanie
statkéw z eksploatacji i wplyw na ceny
wycofania — minimalne za rybe sprzedawa-
ng na aukcjach).

Podstawy prawne WPR znajdujg wyraz
w dyrektywach Komisji UE. Wiele szczegodto-
wych zagadnien, ktérych one dotycza znaj-
duje swoje odpowiedniki w polskich uregu-
lowaniach prawnych réznego rzedu (usta-
wy, zarzadzenia, normy i inne) ale wystepuja
réwniez takie gdzie nie ma polskich od-
powiednikow.

Wazng zasada obowigzujgca panstwa
cztonkowskie Unii jest wspoélny rynek, wy-
kluczajgcy nieuczciwe wspotzawodnictwo,
jakie moze zaistnie¢ przez wprowadzanie
narodowych programéw wspomagania ry-
botéwstwa. Zeby takim sytuacjom zapobie-
gaé Komisja Europejska w sposéb ciagly
sprawdza czy sg one zgodne z obowigzuja-
cym prawem unijnym.

Przyktadami systemowego wspomagania
przez panstwa czionkowskie rybotowstwa
i akwakultury sg:



O inwestycje w rozbudowe floty rybackiej,

O okresowe lub state wycofywanie z towisk
jednostek rybackich,

O tworzenie spétek rybackich i wspdinych
przedsiewzieé¢ z konirahentami zagrani-
cznymi,

O wzmacnianie srodkéw ochrony zagrozo-
nych gatunkéw ryb i stad,

O inwestowanie w sektor przetwérezy i ry-
nek rybny,

O inwestycje w portach rybackich (moder-
nizacja, rozbudowa),

O tworzenie chronionych akwendéw w stre-
fie przybrzeznej,

O podwyzszanie jakosci produktéw ryb-
nych,

O badania naukowe,

O reklama i promocja spozycia ryb i produ-
kiéw pochodzenia morskiego,

O pomoc konsultacyjna dla matych i §red-
nich przedsigbiorstw,

O wspieranie inicjatyw powstajacych we
wspdélnotach rybackich i stowarzysze-
niach.

W marcu br. odbyto sie w Ministerstwie
Transportu | Gospodarki Morskiej spotkanie
przedstawicieli polskiego rybotéwstwa z pra-
cownikiem Dyrekcji Generalnej Rybotowst-
wa (DG XIV) podczas kt6rego udzielono
odpowiedzi na niektére nurtujace rybakow
problemy.

Na pytanie dotyczace monitorowania
i kontroli potowéw oraz sposobéw ich reali-
zacji udzielono nastepujace] odpowiedzi:
Dla spetniania wymogoéw Wspdinej Polityki
Rybackiej potrzebny jest rozbudowany apa-
rat administracyjny zaréwno na szczeblu
centralnym, jak i na wybrzezu. Kontrola
obejmuje szeroki wachlarz zagadnien w tym:
ilos¢ i rodzaj jednostek prowadzgcych poto-
wy, wielkos¢ polowdw, czas i miejsce ich
prowadzenia oraz sktad gatunkowy poto-
wow. Kontrola administracji rybackiej obe-
jmuje wielkosé i sktad gatunkowy wytadun-
koéw z jednostek w portach.

Zostata wyrazona przy tym opinia, ze
koszt utrzymania administracji rybackiej nie
jest wielki w poréwnaniu do korzysci.

Na pytanie przedstawiciela rybakéw, czy
spodziewac sig mozna subsydiowania rybo-
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towstwa z chwilg przystapienia do UE padia
odpowied?, ze dotychczasowe do$wiadcze-
nia wskazuja na koniecznosé dofinansowa-
nia administracji krajow przystepujacych np.
poprzez wyposazenie w odpowiednie statki
umozliwiajgce dokonywanie kontroli na mo-
rzu. Dobrze wyposazona inspekcja jest pod-
stawg umozliwiajgca sprawowanie kontroli
nad realizacjg WPR. Panstwa cztonkowskie
zobowigzane s do skladania corocznych
sprawozdan na temat funkcjonowania sys-
temu kontroli. Co do subsydiowania rybo-
téwstwa, Wspéinota posiada $rodki finan-
sowe, kitére mogg byé wykorzystane na
bezpoérednie wsparcie tego sektora. Sg to
po pierwsze, fundusze, ktére pomagajg ry-
bakom we wczesnym przechodzeniu na
emeryture oraz w przekwalifikowaniu sie. Po
drugie, fundusze umozliwiajgce obnizenie
kosztéw wtiasnych, to znaczy doptaty do
budowy nowych jednostek potowowych,
w celu podniesienia ich wydajnosci. Istnie-
ja rowniez Srodki na rzecz wycofywania
statkow rybackich z dziatalnosci potowo-
wej oraz wykorzystywane w celu uspraw-
nienia wytadunkéw, sktadowania i przetwor-
stwa.,

Na pytanie, czy potowy polskiej floty kut-
rowej na Baltyku nie beds stanowi¢ za-
grozenia dla intereséw rybakéw unijnych
padta odpowiedz, ze reguty polityki rybackiej
sq jednakowe dla wszystkich czlonkéw. Pod
uwage brana jest wielko$¢ zasobodw i roz-
miar floty potowowej, ki6ra przystosowuje
sig do stanu zasobdw, Redukcija floty, w celu
dostosowania potowéw do stanu zasobdw,
nastepuje na zasadzie proporcjonalnosci
bez wzgledu na to czy flota danego kraju jest
duza czy mata. Obecnie programami reduk-
cji floty w celu zmniejszenia rozmiaru poto-
wow objeto dwoéch nowych cztonkéw Unii,
Szwecje i Finlandie.

Na pytanie o pozycije polskiego ryboléwst-
wa dalekomorskiego w gospodarce rybnej
UE padta odpowiedz, ze pozycja polskiego
rybotowstwa dalekomorskiego bedzie zale-
zata od jego konkurencyjnosci. Z punktu
widzenia Komisji Europejskiej rozmiar floty
trzeba odnosi¢ do stanu zasobow. Wielkos$e
floty potawiajacej poza obszarem UE bedzie
musiata podlegaé limitom, jakie stosuje sie
do wszystkich innych flot. W tej chwili nie
mozna $cisle okreslié pozycji polskiej floty
dalekomorskiej, bedzie to mozliwe kiedy Pol-

Projekt finansowany przez PHARE
przewiduje stworzenie dwoéch ryn-
kéw hurtowych (rybnych), pomoc
w naprawie dwéch pochylni w sto-
czni oraz wyposazenie dyrekcji rybo-
téwstwa.

Rzad Japonii, wspdéidziatajgc
z Bankiem Swiatowym, pomaga

ska przystgpi do Unii. Sytuacja rybotéwstwa
dalekomorskiego bedzie zalezata od kon-
kurencyjno$ci tego rybotéwstwa, w polskim
przypadku od konkurencyjnosci w dostepie
do towisk. Problem dostepu do towisk szcze-
gélnie dalekomorskich pozostaje gtownie
sprawg polityki pansiwa. Sa to sprawy ktére
decydujg sie czesto poza samym sektorem
rybotéwstwa.

Podziat limitéw w obrebie Unii dokonat sie
na zasadzie zasztosci, czyli historii potow6w
panstw czlonkowskich przed przystapie-
niem do Unii. Podziat dokonany zostat na
zasadzie proporcjonainosci.

Przedstawiciel Dyrekcji Generalnej (XIV)
poinformowat, ze Polska ze strony wiadz
w Brukseli moze liczy¢ na wsparcie w za-
kresie:

< usprawnienia systemu inspekgii;

< wzmocnienia stuzb administracji, zarza-
dzania i kontroli. Unia sfinansowata w
catosci systemy komputerowe i statelitar-
ne dia narodowych systeméw inspekciji
oraz wspomoze wprowadzenie kompu-
terowego systemu kontroli i sprzedazy
ryb, jesli strona polska o to wystgpi;

< powotania centrum informacii rybotéw-
stwa.

Stwierdzono, ze z chwilg przystapienia
Polski do Unii polskie Ministerstwo Finan-
s6w bedzie musialo zaakceptowaé system
wspomagania rybotéwsiwa obowigzujacy
w UE, gdzie nie jest to system catkowicie
wolnorynkowy. System ochrony zasobow
obowigzujgcy w UE bedzie musiat byé
wprowadzony rowniez w polskiej strefie po-
towow.

W Morskim Instytucie Rybackim w Gdyni
na zlecenie Dep. Ryboléwstwa Morskiego
MTiGM od 6 lat prowadzone sg z r6zna
intensywnoscig prace dotyczace problema-
tyki zwigzanej z planowanym wejsciem do
Unii Europeijskiej, ktore przyniosty dopiero
rozpoznanie stojgcych przed nami proble-
méw. Upowszechnianie wiedzy o Wspdinej
Polityce Rybackiej oraz uwzgledniajgce
ochrong intereséw polskiego rybotéwstwa,
przystosowanie aktow prawnych i struktur
zarzadzania do obowigzujacych w Unii staje
sig strategicznie wazne,

Daniel Dutkiewicz

w utworzeniu stowarzyszenia rybac-
kiego i budowie pilotowych farm ryb-
nych, hodowli wegorzy, pstragéw
i krewetek.

Jak widaé¢, nawet Albania ma
szanse przescignac Polske w proro-
zwojowym podejsciu do rybotdwst-
wa.




Nowe pvze[@ﬁgy
ochronne
dla mintaja

Liczgce juz okoto 50 lat pol-
skie rybotowstwo dalekomors-
kie, mimo réznych trudnoéci na-
dal odgrywa znaczgcg rolg,
zwlaszcza dla wybrzeza. Polskie
trawlery prowadzity potowy na
wszystkich oceanach, dokonu-
jac niekiedy pionierskich poto-
wéw w danym rejonie. Przed 20
laty ryboléwstwo dalekomorskie
rozpoczeto polowy kalmaréw na
wodach ptd.-zach. Atlantyku.
Wyjatkowo korzystne wyniki,
uzyskiwane przez nasze statki
adaptowane do nowej techniki
potowu, co zaowocowalo drugim
za Japonig miejscem polskiego
rybotéwstwa w swiatowych poto-
wach kalmaréw, spowodowato,
ze przez szereg kolejnych lat
w tamtym rejonie skoncentrowa-
no wiekszoé¢ naszej floty. Spa-
dek wydajnosci potowowej kal-
marow oraz wzrost cen licencji
wymusily koniecznos¢ przemie-
szczania polskich trawlerow w
w inne rejony wszechoceanu i
ich ukierunkowanie na inne ga-
tunki organizméw morskich. Od
lat najwazniejszym akwenem dla
polskiego rybotéwstwa daleko-
morskiego staly sie fowiska po6t-
nocnego Pacyfiku, a mintaj jest
podstawowym obiektem potowu.
W latach 90. w strukturze gatun-
kowej potowéw dalekomorskich
mintaj stanowit od 70 do 90%.

Potowy mintaja polskie traw-
lery prowadzily najpierw na mig-
dzynarodowych wodach M. Be-
ringa, a od 1991 r. — z uwagi na
bardzo wyraZne obnizanie sie
wydajnos$ci potowowej w tym re-
jonie — nasze statki rozpoczely
potowy na migdzynarodowych
wodach Morza Ochockiego.

Na V Miedzynarodowej Kon-
ferenciji w sprawie ochrony i za-
rzadzania zasobami mintaja
w Morzu Beringa, Ktéra odbyta
sie w sierpniu 1992 . a jej uczest-
nikami byty: Polska, USA, Rosja,
Japonia, Chiny i Pid. Korea,
wprowadzono na lata 1993-1994
(a nastepnie corocznie przedtu-

zano) moratorium na polowy
mintaja. Zakaz prowadzenia po-
towdw mintaja obejmowal caty
basen Aleucki, a wiec dotyczyt
zarowno waéd migdzynarodo-
wych, jak i akwendéw stanowig-
cych wytgczne strefy ekonomicz-
ne Rosji i USA.

QOd wymuszonego podpisania
umowy rybackiej z Rosja w 1995
roku polskie trawlery prowadzg
potowy w rosyjskiej sirefie eko-
nomicznej Morz Ochockiego
i Beringa na zasadach wykupu
licencji. Od tego momentu pol-
skie statki zostaly zobligowane
do stosowania zalecer rosyjs-

kich odno$nie sprzetu potowo-
wego.

W listopadzie 1997 r. polskie
przedsiebiorstwa dalekomorskie
zostaly poinformowane przez
Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych Federacji Rosyjskiej, ze
z dniem 1 stycznia 1998 r. na
wodach 200- milowej strefy rosyj-
skiej na M. Ochockim i M. Berin-
ga obowigzywac bedzie zrozni-
cowany zaleznie od materiatu
sieciowego minimalny przeswit
oczek w workach wiokéw do
potowu mintaja. Z tym, ze jesli
tkanina sieciowa wyprodukowa-
na jest z wiékna poliamidowego
(kapron), to przedwit oczek ma
wynosié 100 mm, natomiast prze-
dwit oczek materiatéw monofila-
mentu (Zytkowych) — 110 mm.

Z uwagi na bardzo Krotki
okres, jaki przewidziano na wy-
miane dotychczas stosowanych
wiokéw pelagicznych, nasze
przedsiebiorstwa dalekomorskie
zlozyly odwotanie od powyz-
szej decyzji. Odwotanie zostato
uwzglednione, a efektem tego
byto przesuniecie o pie¢ miesigcy
terminu wprowadzenia w zycie
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Oémioscienny worek polietylenowy o nominalnym przeéwicie oczka 110 mm
| grubodci boku 7,2 mm
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nowego ‘przepisu ochronnego.

Nowe przepisy, obowigzujace
od 1 czerwea br.,, przewidujg wo-
rek jednowarstwowy, wykonany
z tkaniny z pojedynczego lub
podwéjnego sznura. Na worku
mozna stosowac ochrong wyko-
nanag z takiego samego materia-
tu jak worek, jednakze wielko$¢
oczka ochrony musi by¢ przynaj-
mniej dwa razy wigksza niz w wo-
rku. Usytuowanie ochrony na
worku musi byé takie, aby boki
je] oczek nie przystaniaty prze-
Switu oczek worka.

Opaski na worku powinny by¢
takiej diugosci, aby wspélczyn-
nik rozwarcia oczek tkaniny wor-
kowej wynosit 0,5-0,87.

W celu ograniczania wieksze-
go zuzycia workow w wyniku ich
tarcia o slip statku zezwala sig
mocowac w dolnej czedci worka
dodatkowa ochrone (flaper).

Og6ing budowe aktualnie sto-
sowanego worka przez polskie
trawlery na wodach pin. Pacyfi-
ku przedstawiono na rysunku.
Przedstawiony worek jest kon-
strukcja oémioscienng, wykona-
ng z jednego ptatu sieciowego
(bez cigt), wzmacnianego na
krawedziach natow linami bgdz
odpowiednig iloscig zszywanych
oczek (dotyczy worka stylono-
wego).

Tkanina polietylenowa zasto-
sowana w worku wioka pelagicz-
nego jest produkcji Pid. Korei.
Zostata ona wyprodukowana
z kreconego sznura o nominal-
nej grubosci 7.2 mm, ktéremu
nadano kierunek prawy, czyli
"Z". Kazda z trzech pokrgtek
utworzona jest z siedmiu wigzek
zytek, powstalych najczedcie]
z 20 pojedynczych zytek o $red-
nicy 0,20 mm. Wytrzymato$¢ na
rozrywanie oczka tej tkaniny
workowe] wynosi 675 daN.

W drugim wariancie materia-
towym, omawiane worki wykona-
ne sg z tkaniny stylonowej (poli-
amidowej) wyprodukowanej w
Olsztynskich Zakiadach Sieci
Rybackich w Korszach. Z uwagi
na grubos¢ kreconego w lewym
kierunku, czyli “S8” sznura o no-
minalnej grubosci 4,2 mm tkani-
na zostata wywigzana z podwoj-
nego sznura. Srednia wytrzyma-
to$¢ na rozrywanie oczek tkaniny
stylonowe] w stanie mokrym
przekracza 860 daN a minimalna
wytrzymatosé w tym stanie wil-
gotnosci wynosi 794 daN .

Wiestaw Blady
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Odznaczenie
dla profesora

Zbigniewa
Kabaty

3 czerwca br. odbyta sie w Mors-
kim Instytucie Rybackim w Gdyni
uroczysto$¢ wreczenia Medalu
im. prof. Kazimierza Demela
swiatowej stawy polskiemu uczo-
nemu, mieszkajgcemu na stale
w Kanadzie, profesorowi dokto-
rowi Zbigniewowi Kabacie, Me-
dal ten wysoka Kapituta przy-
znata w uznaniu jego wybitnych
zastug w dziedzinie badan paso-
zytéw Copepoda (widtonogéw)
ryb morskich (prof. Kabata jest
autorem 155 oryginalnych pub-
likacji naukowych w tej dziedzi-
nie), a takze za ogromna pomoc
i zyczliwosc, okazywang polskim
kolegom, pracujgcym w kraju
i poza jego granicami. W uzna-
niu wiedzy profesora w dziedzi-
nie parazytologii az pietnastu

nowo odkrytym przez niego ga-
tunkom (rodzajom) organizmow
nadano nazwy nawigzujace do
jego nazwiska np. Capillaria ka-
batai — W. Brytania 1963, Kudoa
kabatal ZSRR 1979, Bobkabata
kabatobobus — USA, Kanada
1990 i inne.

W roku 1993 Akademia Rol-
nicza w Szczecinie, uznajac
ogromny dorobek naukowy pro-
fesora, nadata mu tytut doktora
honoris causa tej uczelni, a pre-
zydent Lech Walgsa wyréznit go
jednym z najwyzszych polskich
orderéw — Krzyzem Komandor-
skim z Gwiazda Polonia Resti-
tuta.

Urodzony w 1924 roku w Jere-
miczach na Polesiu Zbigniew
Kabata, to czlowiek o barwnej,
nieprzecietnej osobowosci, indy-
widualnos¢ o bogatym, urozmai-
conym zyciu, ktérego starczyto-
by na wypetnienie kilku zyciory-
sow. Parazytologia bowiem, to
drugi, emigracyjny rozdziat jego
drogi zyciowej, jedno z wcielen
bogatej osobowosci, ksztattowa-
nej przez wydarzenia drugiej
wojny Swiatowej.

Miat 15 lat gdy wybuchta woj-
na, a 17 lat, gdy stat sie jej
aktywnym uczestnikiem, jako zo-
inierz podziemnej organizacji
"Odwet — Jedrusie”, z czasem
Armii Krajowej (okreg “Jodta”
— Radom, Kielce), robi matg
mature i leéng podchorgzdéwke.
Awansuje do stopnia podporu-
cznika, jest dowddeg Il plutonu
IV kompanii stynnych "Jedru-
siéw"”, a jest wszedzie obecny
tam gdzie potrzebna jest brawu-
ra, odwaga i zimna krew. W cza-
sie partyzanckiej stuzby Zbi-
gniew Kabata, pseudonim “Bo-
bo”, uczestniczy w wielu gios-
nych, brawurowych akcjach,
wsrod ktérych byty dwa uderze-
nia na hitlerowskie wiegzienia
w celu odbicia wigzniéw (Opa-
téw, Mielec). Do jego najbardziej
odwaznych, indywidualnych ak-
cji nalezy m.in. likwidacja z wyro-
ku sgdu Polski Podziemnej groz-
nego, gestapowskiego szpicla
Zygmunta Gaszynskiego, na pet-
nym hitlerowcoéw stadionie pod-
czas przerwy meczu pitkarskie-
go.
W 1945 roku zagrozony aresz-
towaniem przez UB podporucz-
nik Kabata opuscit kraj i dotgczyt
do Il Korpusu gen. Andersa we
Wioszech. Po demobilizacji pol-
skich jednostek wojskowych
w W, Brytanii w roku 1948 rozpo-
czgt sie drugi — tym razem ryba-
cki rozdziat drogi zyciowej mio-
dego emigranta. Po ukonczeniu

kursu rybackiego w Aberdeen
w Szkocji ptywat w charakierze
prostego rybaka na réznych sta-
tkach az do roku 1951. Podczas
potowéw na Viking Bank (Morze
Pétnocne) ulegt groZznemu wy-
padkowi i przeszedi powazng
operacjg nogi, lecz po okresie
rekonwalescencji znéw powrdcit
do pracy na morzu. Plywal od
Szkocji po Holandig, Wyspy Ow-
cze, Islandie, Morze Barentsa,
fiordy norweskie, "Czarcie Wro-
ta”, Pentland Firth miedzy Szko-
cja i Orknejami.

Nastepnie Zbigniew Kabata
rozpoczgt studia na Uniwersyte-
cie w Aberdeen na wydziale zoo-
logicznym, specjalizujac sie
w biologii morza, a w szczegdl-
nosci parazytologii ryb mors-
kich. Studia te ukonczyt z wyréz-
nieniem w roku 1955, a w roku
1959 uzyskat tytut doktora. Od-
tad przez 12 lat pracowatl w Mari-
ne Laboratory w Aberdeen, gdzie
od podstaw zorganizowal i pro-
wadzit pracownie parazytologii.

W czasie swego dwudziesto-
letniego pobytu w Wielkiej Bryta-
nii dr Kabata mimo, iz byt po-
chioniety intensywng pracg nau-
kowa, znajdowal czas na pod-
trzymywanie serdecznych konta-
ktéw przyjazni ze swymi kolega-
mi po fachu w kraju, a takze
z dawnymi towarzyszami broni.

W roku 1966 zostat zaproszo-
ny jako konsultant naukowy do
Pacific Biological Station w Na-
naimo w Vancouver, Kanada,
qgdzie nastepnie zaoferowano
mu statg prace w charakierze
kierownika Pracowni Parazyto-
logicznej. Kierowal réwniez w la-
tach 1975-1981 Wydziatem Ry-
bactwa Morskiego, obejmuja-
cym wszystkie wody kanadyjs-
kiego Pacyfiku. Od roku 1977
powierzono mu obowigzki dora-
dey International Development
Research Centre — kanadyjskigj
instytucji popierajacej badania
naukowe, stuzgce rozwojowi
krajow Trzeciego Swiata. W roku
1984 doktorowi Kabacie nadano
tytut profesora na Uniwersytecie
Simon Fraser w Burnaby. W la-
tach 1884-87 petnit obowigzki
prezydenta-zatozyciela Swiato-
wego Stowarzyszenia Copepo-
dologéw.

Po niezwykle wytezonej pracy
w swoim macierzystym instytucie
i licznych sukcesach na arenie
miedzynarodowej prof. dr Zbi-
gniew Kabata przeszed! w roku
1991 na zastuzong emeryture,
jednakze ciggle jeszcze kontynu-
uje dziatalnos¢ naukows, utrzy-
mujac jednoczesnie bliskie kon-



takty z polskimi kolegami z Wy-
dziatu Rybactwa Morskiego Aka-
demii Rolnicze] w Szczecinie,
Wydzialu Oceanografii Uniwer-
sytetu Gdanskiego, Morskiego
Instytutu Rybackiego i innych
placéwek naukowych.

Oprocz  wspaniatej kariery
naukowej, ktéra wyniosta Zbi-
gniewa Kabate na szczyty $wia-
towej nauki, osobnym, dorob-
kiem jego zycia jest tworczose
literacka: prozatorska i poetyc-
ka. W latach 1993-94 ukazaly sig
naktadem wydawnictwa Wrocta-
wskie Zaktady Graficzne dwie
pozycje jego autorstwa: pierw-
sza zatytutowana "Zniwa na gle-
binie”, poéwiecona jest jego
przezyciom morskim i rybackim,
a druga, "Wiersze", zawiera wy-
bér 53 utworéw i fragment pa-
mietnika. W zbiorze tym znajduje
sie m.in. stynny wiersz “Armia
Krajowa”, uznany jako hymn tej
formacji, cytowany obecnie na
wielu epitafiach i pomnikach po-
Swieconych Zoinierzom AK w
kraju i poza jego granicami. Zna-
lez¢ go mozna na tablicach po-
$wieconych zotnierzom AK w Ba-
zylice Mariackiej w Gdansku i
w kosciele farnym w Wejherowie.

Podczas pobytu w Gdyni prof.
Zbigniew Kabata wraz ze swa
malzonka Marig byt réwniez gos-
ciem dowodcy Marynarki Wojen-
nej, admirata Ryszarda tukasi-
ka. Na pokiadzie okrgtu-muze-
um ORP "Blyskawica” admirat
wreczyt kapitanowi Kabacie aki
mianowania go na stopierh majo-
ra Wojska Polskiego oraz zioty
medal “Za zastugi dla Obronno-
sci Kraju”, a takze medal upa-
migtniajgcy przypadajgce na rok
biezgcy 80-lecie polskie] Mary-
narki Wojennej. Admiral tukasik
wreczyl tez profesorowi Kabacie
pamiatkowy Kkordzik oficerski
z wygrawerowang na klindze
osobistg dedykacia.

Profesor Kabata byt réwniez
honorowym gosciem Uniwersy-
tetu Gdanskiego, uczesiniczac
w zorganizowanej na jego czest
sesji naukowej, poswigconej bli-
skiej mu problematyce biologii
skorupiakow.

Redakcja "Wiadomosci Ryba-
ckich”, ktérych nasz dostojny
Gosé jest czytelnikiem, skiada
mu serdeczne gratulacje z okazji
nadania mu wszystkich wyso-
kich odznaczen i wyr6znien,
a takze zyczy mu dalszych suk-
cestw naukowych oraz wszelkiej
pomysinosci w zyciu osobistym.

HG

PrzysztoS¢ polityki strukturalnej
w rybotowstwie Unii Europejskiej

Konferencja poswiecona przysziosci polityki
strukturalnej w rybolowstwie zostala zor-
ganizowana przez Dyrekcje Generalng XIV
Komisji Europejskief 5-6 czerwca 1998 roku
w Salonikach. Celem konferencji bylo prze-
dyskutowanite zaproponowanej przez Ko-
misie reformy funduszy strukturalnych w la-
tach 2000-2006 i jej wphwu na polityke
rybackq. Reforma ta prowadzi do zmian
w procedurach przy zachowaniu tef samej
wysokosci pomocy, co w latach 1994-1999.

W konferencji tej wzigt réwniez udzial
nizej podpisany, jako przedsiawiciel Stowa-
rzyszenia Rozwoju Rybolowstwa.

Fundusze strukturalne pomagajg sfinanso-
wag projekty majace na celu zmniejszenie réznic
w rozwoju miedzy poszczegdlnymi regionami
Unii Europejskiej. W oparciu o dotychczasowe
doswiadczenia w ich wykorzystywaniu uznano
za konieczne zwiekszenie ich skutecznosci,
zwiaszcza majgc na wzgledzie przystapienie do
Unii nowych cztonkéw, ktdrych poziom rozwoju
pozostaje w tyle za pietnastkg obecnych czton-
kéw,

Propozycje Komisji odnosza sie do sposobow
wykorzystania | koordynacji czterech funduszy
unijnych:  socjalnego (ESF), regionalnego
(ERDF), rolniczego (EAAGF) i rybackiego (FIFG).
W odniesieniu do rybotéwstwa, przewidziano
ukazanie sie do kofica tego roku propozycji
uregulowan okreslajacych warunki wspierania
tego sektora,

Gtéwne cele polityki rybackiej pozostajg nie-
zmienione, a wigc:

@ pomoc W uzyskaniu trwatej rownowagi mig-
dzy zasobami dla rybotéwstwa i ich eksploata-
cias

@ wzmocnienie konkurencyjnoéci i rozwoj zdro-
wego ekonomicznie biznesu w ramach przemys-
tu rybnego;

@ poprawa zaopatrzenia rynku i podnoszenie
wartosci produktéw potowu i akwakultury;

@® pomoc w uzdrawianiu gospodarki obszarow
zaleznych od rybotowstwa. '

Cele te bedg w dalszym ciggu wspierane
funduszami unijnymi. Polityka strukturalna w ry-
botéwstwie odnosi sie do catego sekiora i catego
terytorium UE. Obejmuije tez szczegolng pomoc
dla obszaréw zaleznych od rybotéwstwa w celu
zapewnienia im réznorodnosci socjo-ekenomi-
cznej. Polityka strukturalna powinna prowadzi¢
do uproszczenia procedur i zwigkszenia koncen-
tracji pomocy w regionach, gdzie jest ona naj-
bardziej potrzebna.

W odniesieniu do rybotéwstwa Komisja zamie-

rza:
— kontynuowaé wspieranie restrukturyzacii flot
rybackich w Unii, na poziomie narodowym, po-
magajac przy tym we wdrazaniu wieloletnich
programéw wiodacych (MAGP),

— kontynuowaé pomoc dla pozostate] czesci
przemystu rybnego (np. w zakresie akwakultury,
przetworstwa rybnego, marketingu i promocji
produktéw potowu);

— zapewni¢ kontynuacje projektéw podejmo-
wania nowych i zréznicowanych dziatah na
podupadajacych gospodarczo obszarach zale-
znych od rybotowstwa.

Komisja nie zamierza kontynuowac inicjatywy
pod nazwg PESCA, a objgte nig programy socjo-
ekonomicznego zréznicowania w strefach brze-
gowych przekaza¢ planowaniu regionalnemu,

Uczestnikom konferencji poddano pod dysku-
sje szereg spraw w formie pytan. | tak np.
w odniesieniu do inicjatyw nacelowanych na
promocje i rozwoj sektora rybotowstwa pytania
byty sformutowane nastepujgco:

W Czy dawac pierwszenstwo inwestycjom pro-
dukeyjnym, czy raczej tym inwestycjom, kidre
bezposrednio nie generuja zysku (standaryzacja
sanitarna, higiena, srodowisko, bezpieczenstwo,
inowacije technologiczne itd.)?

W Czy dawac pierwszefistwo rozwojowi akwa-
kultury z réwnoczesnym kontrolowaniem jej eks-
pansji?

W Jakie inicjatywy powinny by¢ promowane,
a jakie wykluczane w $wietle potrzeb moder-
nizacyjnych i réznorodnosci dziatar w sekiorze
przetworsiwa?

B Czy powinno sig klas¢ nacisk na inicjatywy
umozliwiajgce ulepszanie produkiow i ich rézno-
rodnosé (certyfikacije, znaki jakosci itd.)?

W odniesieniu do powigzan miedzy polityka
strukturalng a ochrong zasobdw uznano za
konieczne okreslenie jakie inicjatywy powinny
byé kontynuowane, wzmocnione, a jakie ograni-
czane lub nawet wycofane dla osiggnigcia celow
wspoinej polityki rybackiej (CFP) w zakresie
eliminowania przelowienia poprzez state dosto-
sowywanie potencjatu floly do wielkosci eks-
ploatowanych zasobow.

Konferencja nie mogta rozwia¢ watpliwosci
istniejgoych wok6t polityki strukturalnej i da¢
jednoznaczne odpowiedzi na postawione jgj
uczestnikom pytania. Pokazata natomiast jak
ztozony jest proces jej tworzenia i jak wiele jest
czynnikow, ktére trzeba bra¢ przy tym pod
uwage. Uczestnicy tej konferencji powinni prze-
niesé dyskusje do swoich krajow i srodowisk.

W konferencji wzigto udziat ponad 200 os6b
z 20 krajéw. Najliczniej byli reprezentowani gos-
podarze (Grecja) — 86 osob, Hiszpania — 20,
wtadze unijne — 18, Witochy — 17, Francja — 16,
W. Brytania — 12, Dania i Portugalia — po 6,
Belgia, Finlandia, Holandia i Niemcy — po 3,
Irlandia, Estonia i Maroko — po 2, Austria,
Luksemburg, Angola, Kanada, Islandia i Polska
— po 1. W konferencji uczestniczyta pani Emma
Bonino — komisarz ds. rybotéwstwa oraz pani
Fraga — przewodniczgaca Komitetu Rybotowst-
wa Parlamentu Europejskiego.

Stanistaw Michalski
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Po raz kolejny periodyki "Gazeta Ban-
kowa”, “Polityka”, “Home & Market” oraz
“Businessman Magazine” zaprezentowaly
rankingi najwigkszych polskich przedsie-
biorstw. Opublikowane zestawienia ciesza
sig duzym zainteresowaniem i dajg pewien
obraz stanu gospodarki w 1997 r. Udziat
w rankingach byt dobrowolny i klasyfikowa-
no tylko te przedsigbiorstwa, kt6re wyrazity
che¢ udziatu.

Stosowano rézne kryteria klasyfikacii.
W “Polityce”, w zestawieniu 500 przedsie-
biorstw, ujeto jedynie te zajmujgce sig pro-
dukejg, handlem i ustugami, a o- miejscu
zajetym na liscie decydowata suma przy-
chodoéw brutto. Ponadto "Polityka”, w przy-
padku holdingéw, zaprezentowata wyniki
nie catej grupy kapitatowej, ale poszczego6l-
nych wchodzgcych w jej sklad przedsie-
biorstw. "Gazeta Bankowa”, w swojej “Liscie
500", ujeta réwniez instytucje finansowe,
przyimujac — tak jak "Polityka” — jako
kryterium uszeregowania wielkoé¢ przycho-
dow brutto. W "Home & Market” ranking
objat 500 najwiekszych polskich firm prywat-
nych, a gtéwnym kryterium, wedtug kitérego
dokonano klasyfikacji, byta wartos¢ sprze-
dazy netto. "Businessman Magazine” nato-
miast zaprezentowal ranking 150 polskich
firm prywatnych wedlug ich wartosci rynko-
wej. Dla okreslenia wartosci rynkowej firm
skonstruowano Indeks Businessman Maga-
zine, bedacy grednig arytmetyczng frzech
wycen czgstkowych uwzgledniajacych: war-
toé¢ ksiggowa, zysk/strate ze sprzedazy,
przychody ze sprzedazy, skorygowanych
o mnozniki gieldowe oszacowane na pod-
stawie relacji na rynku kapitatowym wyste-
pujacych w dniu 31 marca br. Obok pod-

stawowego kryterium klasyfikacyjnego w
rankingach zamieszczano dodatkowe infor-
macji charakieryzujace prezentowane firmy.

Listy rankingowe opublikowane zostaty
przed ostatecznym zweryfikowaniem bilan-
séw przez audytoréw ale, jak zapewniajg
redakcije, kilkuletnie doswiadczenie pokazu-
je, ze zmiany zwykle zachodza niewielkie.
Niekt6ére przedsigbiorstwa branzy rybnej
podjety wyzwanie i wzigly udziat w klasyfika-
cjach poszczegoblnych redakcji. W rankingu
"Polityki” na 305 pozycji uplasowal sie
“Superfish 8.C." z Ustronia Morskiego, a na
480 PPDIUR "Odra” PP ze Swinoujscia.
W rankingu "Gazety Bankowej” jedynie
“Superfish S.C." zostat sklasyfikowany
i uplasowat sig¢ na 195 pozycji w klasyfikacji
wszystkich firm, a na 11 w klasyfikacji naj-
wigkszych przedsiebiorstw produkujgcych
artykuly spozywcze i napoje. Natomiast

w zestawieniu 500 najwiekszych polskich

firm prywatnych sektora produkciji, opub-
likowanym w “Home & Market” uwzgled-
niono na 165 pozycji "Wilbo Seafood S.A.”
z Wtadystawowa oraz na 299 pozycji "Euro-
Odre” Sp. z o.0. ze Swinoujscia. Ranking
"Businessman Magazine” na 75 miejscu
sklasyfikowat "Superfish S.C.”, a na 84 "Wil-
bo Seafood SA.”

Informacje o firmach branzy rybnej,
ujgtych w poszczeg6inych rankingach pra-
sowych, prezeniuje tabela. Wydaje sig, ze
wigcej przedsiebiorstw w branzy rybnej mog-
foby ubiega¢ sig¢ o lokate w rankingach
najwigkszych polskich przedsiebiorstw, Jak
juz wspomniano, udziat w kazdej klasyfikacii
byt dobrowolny. Nie wystapity wiec te firmy,
kiére z sobie wiadomych powoddéw nie
cheialy ujawni¢ podstawowych informaciji
finansowych. By¢ moze w roku przysziym
reprezentacja branzy rybnej bedzie peiniej-
sza.

Barbara Piefikowska

Przedsigbiorstwa branzy rybnej w rankingach gospodarczych

Miejsce Pozycja Przychod Zysk mln zt Zatrud-
Nazwy firmy publikacii na lific |ogétem w min 2 [Tratto | petto | mieaie
PPDIiUR "Odra” PP Polityka 480 184,6 —13,2 - 1783
Superfish SC Polityka 305 275,2 11,0 59 850
Gazeta Bankowa 195 2743 10,7 860
Businessman 75 - = _ 706
Magazine
Wilbo Seafood SA  Home & Market 165 106,6 = 5,69 640
Busissneman 84 _ — — -
Magazine
Euro Odra Sp. z 0.0. Home & Market 299 54,13 —1,58 - 282

Uwaga: Dane pochodza od publikujacych ranking — wybér i zaokraglenia “WR".

EASTFISH informuje

totwa

Sprzedaz do Rosji powoli wraca do normy.
Od stycznia tego roku byta niska, czego
powodem byt rosyjski kryzys ekonomiczny
i poltycznie sterowane dziatanie przeciwko
totweskim produktom — w styczniu mer
Moskwy prosit konsumentéw o niekupowa-
nie totewskich wyrobéw z powodu dyskrymi-
nacji Rosjan na totwie.

Rosja

@ Przewiduje sie wdroZenie nowego sys-
temu rozdziatu kwot polowowych na rosyjs-

8

kim Dalekim Wschodzie. W systemie tym
kwoly bedg sprzedawane na aukcjach w try-
bie konkursu ofert kupna. Dla rosyjskich
rybakéw optaty bedg state. Azeby mdc wzigé
udziat w aukeji kazdy statek rybacki musi
przedstawié certyfikat zdolnosci polowowej.
Jesli kwota nie zostanie w pelni wykorzys-
tana, moze by¢ oddana panstwu, a wptaco-
ne pienigdze zostang zwrécone.

@ Rybacy z rosyjskiego Dalekiego Wschodu
osiro sprzeciwiajg sie nowemu prawu prze-
widujacemu ptacenie za "zywe zasoby bio-
logiczne waéd”, Jako konsekwencja tego
prawa rybacy musieliby ptaci¢ panstwu za
ztowiong rybe.

@ Przedsiebiorstwo polowowe UTRF razem
z innymi przedsiebiorstwami zlokalizowany-
mi na Kamczatce i tamtejszymi bankami
utworzyto spaéike przetworstwa rybnego Ry-
bnaja Kompania Viking. Zdolno4¢ przerobu
60 ton ryby dziennie.

Ukraina

@® Umowa o wolnym handlu z Lotwg zostata
podpisana i wkrotce bedzie ratyfikowana
przez rzad.

@® Prywatyzacja w przemysle rybnym po-
stepuje. Ostatnio zostaly sprywatyzowane
przedsigbiorstwa przetwoérstwa rybnego
w Kerczu, Bietgorodzie i Jalcie.

SJM



GIELDA RYBNA

Srednie ceny na rynku europejskim

wg FAO/Globefish 15 czerwca 1998 r.

Gatunek i forma produktu Wielkosé Cena za kg Kraj Kraj
oryginalna usD sprzedazy pochodzenia
DORSZ nrl NLG 4,74 2,37
Swiezy, nr2 NLG 4,49 2,25 Holandia
patroszony nr3 NLG 4,00 2,00 (aukcija) Holandia
ne 4 NLG 3,46 1,73 (/)
nr5 NLG 3,16 1,68

b/gtowy patr, mrozony na morzu 1-2 kg/szt. 1,95 Holandia (c/f) Rosja
bloki filet. b/sk. b/osci > 16,5 Ib DEM 9,80 5,56 Niemcy (cif) Norwegia
bloki filet. b/sk. b/osci 165 Ib PTAS 150 0,99 Hiszpania (fob) Pin. Atlantyk
MORSZCZUK bloki filet. ;
b/ek., b/osc 16,5 Ib 2,30 Niemcy (c/f) Argentyna
MINTAJ bloki filet. b/sk., bfosci 2,10 Holandia (c/f) Chiny
bloki filet. b/sk., b/osci ; ;
mrozony na Mot 16,5 b 3,00 Niemey (c/f) Rosja
bloki b/gtowy, patr. > 20 cm 0,94 Europa Wschodnia (c/f) Rosja
TURBOT 0,5-1 kg/szt. NLG 28,50 14,25
patroszony |QF 1-2 kg/szt. NLG 33,00 16,50 Holandia (fob) Holandia

2-4 kg/szt. NLG 48,00 24,00 (aukcja)

> 4 kg/szt. NLG 41,00 20,50
FLADRA (stornia) 80-160 g/szt. NLG 9,40 4,70 Holandia Holandia
filety b/sk. |QF (fob)
SLEDZ caly, $wiezy 3-5 szt./kg DEM 1,30 0,73 Niemcy (cif) Norwegia
Swiezy butterfly 6-10 szt./kg DEM 1,65 0,93 Niemcy (cif) Norwegia
caly, mrozony na morzu 4-6 szt./kg 0,52 Holandia (fob) Holandia
MAKRELA cala 300-500 g/szt. NOK 7,50 1.00 s dhiis N )
mrozona na morzu 400-600 g/szt. 1,40 Norwegia (fob) Orwagia
OSTROBOK 100-200 g/szt. 0,50 Holandia (fob) Holandia
caly, mrozony na morzu
SZPROT caly, mroZony na morzu 60-70 szt./kg NLG 1,10 0,55 Holandia (fob) Holandia
KALMAR 20-25 cm/tuba PTAS 1200 7.95 Hiszpania owiska
Loligo, caly > 35 cm/tuba 9,50 Sahary
Illex, caly 20-25 cm 0,90 Holandia (c/f) Argentyna
£0S0S atlantycki 2-3 kg/szt. DEM 7,35 413 Niemcy (cif)
Swiezy, z glowa, 3-4 kg/szt. DEM 8,45 4,75 (bez cta) Norwegia
patroszony 4-5 kg/szt. DEM 8,55 4,80

5-7 kg/szt. DEM 8,55 4,80
PSTRAG $wiezy 150-250 g/szt. LIT 4300 2,46 Wiochy (c/f) Wiochy




Kraje-eksporterzy
do UE

Komisja Europejska ostatnio oglo-
sita liste krajow, ktére otrzymaty
zgode na eksport produktéw poto-
wu do Unii Europejskiej. Na liscie |,
bez ograniczen czasowych, znalaz-
to sig 30 krajow: Albania, Argen-
tyna, Australia, Bangladesz, Brazy-
lia, Kanada, Chile, Kolumbia, Wy-
brzeze Kosci Stoniowej, Ekwador,
Wyspy Owcze, Gambiag, India, Indo-
nezja, Japonia, Madagaskar, Male-
Zja, Maurytania, Maroko, Nowa Ze-
landia, Peru, Filipiny, Rosja, Sene-
gal, Singapur, Poludniowa Afryka,
Korea, Tajwan, Tajlandia, Urugwaj.

Na liscie Il, obejmujacej 25 krajow,
ktore mogg eksportowaé do UE
w ograniczonym limicie czasowym
do 31 grudnia 2000 roku, znalazly
sie: Belize, Chiny, Kostaryka, Chor-
wacja, Kuba, Falklandy, Fidzi,
Grenlandia, Gwatemala, Hondu-
ras, Maldiwy, Meksyk, Namibia, Pa-
nama, Polska, Seszele, Stowenia,
Surinam, Szwajcaria, Togo, Tune-
zja, Turcja, USA, Wenezuela i Wiet-
nam.

Na liscie Il moga sie znaleZ¢ w naj-
blizszej przysziosci réwniez naste-
pujace kraje: Nigeria, Ghana,
Uganda, Tanzania i Hong Kong,
ktére przeszly stosowng inspekcje
unijng, oraz nieco pézniej: Cape
Verde, totwa, Litwa, Nikaragua,
Benin, Kazachstan (tylko kawior),
Gwinea, Papua Nowa Gwinea, Mal-
ta, Mauritius, Jamajka, Kamerun,
Czechy i Izrael, ktére sg zaawan-
sowane w procesie inspekcyjnym.

Oznacza to, ze sposréd 163 krajow
trzecich i terytoriow zamorskich 74
kraje (96% importu) znalazly sie na
liscie, lub wkrétce sie na niej znaj-
da, 40 krajow (3,5% importu) sa
w trakcie rozpatrywania ich podan,
49 krajow (0,5% obrotéw handlo-
wych) nie poprosito o wpisanie na
listg. Sposréd 40 aplikujacych kra-
jow, 20 znajdzie sie wkrétce na
liscie lll z terminem zgody do 1 sty-
cznia 1999 roku. Tymi krajami sa:
Egipt, Angola, Mozambik, Gwinea
Bissau, Algeria, Sri Lanka, Iran,
Gabon, Estonia, Sw. L.ucja, Azerbej-
dzan (tylko kawior), Wyspy Baha-
ma, Myanmar, Zimbabwe, Rumu-
nia, Sw. Helena, Kongo, Erytrea,
Butgaria, Jugostawia | Wegry. Po-
zostate 69 krajéw nie bedzie mogto
eksportowaé¢ do Unii po 1 lipca
1998 roku.
wg. Globefish 6/88

SJM
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Ksiqdz Hieronim Golegbiewski
(Obrazki Rybackie 1888)
opisujqac rzemiosio rybackie
uprawiane przez mieszkarncow
poiwyspu Hel w drugiej polowie
XIX w. pisze:

"Gléwne polowy sq na lososie,
stornie (w kraju przezwane

z niemiecka flundry) i wegorze.
Poboczne polowy sq na breitlingi,
okonie, szczupaki i zielinty
(foki — przyp. autora)”.
Wynika z tego ze stornie
stanowily podstawe polowdw
ryboléwstwa przybrzeznego.
Dowodzi tego réwniez fakt,

iz ryby tego gatunku

na rowni z innymi plastugami
wystepujqcymi w Morzu
Baltyckim staly sig obiektem
Dpierwszej regulacji polowdw

na skale migdzynarodowq

w traktacie podpisanymw 1929 r.
przez Danie, Niemcy, Szwecje,
Polske i Wolne Miasto Gdansk
o ochronie ryb plaskich

Morza Baltyckiego. Plastugi
zostaly docenione réwniez

w polskim ustawodawstwie
regulujgcym ochrong storni

za pomocq przepisow prawnych.

Ustawa rybacka z 1963 r., jak i najnow-
sza z 1996 r. precyzujg zasady ochrony ryb
ptaskich, pozostawiajac dostosowanie ge-
neralnie ustalonych zasad ochrony do
zmiennych warunkéw Srodowiska dyrekto-
rom urzedow morskich. Zastrzec nalezy, ze
w latach powojennych w ostatnim 40-leciu
przedstawiciele polskiej administracji rybo-
léwstwa wystepowali na wszystkich forach
migdzynarodowych organizacji rybackich
o ujednolicenie zasad ochrony ptastug
w obrebie Morza Battyckiego. Spotykato sie
to z niezrozumieniem pozostatych panstw
nadbrzeznych.

Polskie rybotéwstwo baltyckie wydoby-
wato rocznie ok. 5 tys. ton ptastug (giownie
storni). Udziat drugiego gatunku z tej grupy
ryb — gtadzicy byt niewielki i zawsze zmniej-
szat sig w miare przesuwania z zachodu na
wschaéd.

W latach 70. udziat gtadzicy w poto-
wach na zachéd od teby w niekt6rych
latach siegat 30%. Pod koniec lat 80. i
obecnie udziat ryb tego gatunku sukcesyw-
nie sie zmniejszat i obecnie w wodach Zatoki
Gdanskiej gtadzica praktycznie nie ma zna-
czenia w potowach. W zachodniej czesci
polskich obszaréw morskich udziat gtadzicy
nie przekracza 3%. Spadek znaczenia tego
gatunku w polowach interpretowany jest
jako efekt zmniejszonego zasolenia, wply-
wajgcego na zwigkszong $miertelnosé ikry
i larw,

Znaczenie storni dla ryboléwstwa batl-
tyckiego zwiekszylo sig w efekcie spadku
zasobow dorsza. Ponadto wzrasta popyt na
ryby $wieze w pasie nadmorskim w wyniku
rozwoju turystyki. Dowodzi to jeszcze raz
zasadnoéci postulatéw polskiej administra-

cji dcistego przestrzegania norm regulujg-
cych potowy ptastug baltyckich.

Z drugiej strony jezeli skoncentrujemy
sig na srodku regulujgcym potowy, jakim jest
okres ochronny, musimy pamietaé, ze jego
efekt zalezy od trafnosci doktadnego zsyn-
chronizowania okresu ochronnego w uje-




#

ciu kalendarzowym z aktualnym procesem
rozwoju gonad i stopnia zaawansowania
tarta.

W latach ubieglych administracja ryba-
cka przyjmowata a priori, iz okres rozrodu,
a w konsekwencji okres ochronny, trwat od
1 lutego do 30 kwietnia. Niemniej dyrektorzy
urzedéw morskich otrzymywali  wnioski
o przesuwanie tego okresu w zaleznosci od
aktualnego stanu dojrzatosci ryb do roz-
rodu. )

Gospodarowanie zasobami ptastug
sprowadzalo sig do uzgodnienia konkretnej
daty rozpoczegcia i zakofczenia okresu
ochronnego ‘na podstawie wynikow cato-
rocznych badan dokonywanych przez MIR.
Poniewaz na poczatku roku u storni na-
stepuje przyspieszenie rozwoju gonad i wra-
sta cigzar osobniczy ryb (Rys. 1) , czgs¢
rybakow jest zainteresowana jak najdal-
szym odsunigciem rozpoczecia okresu
ochronnego. Wynika to z fakiu, iz przy tym
samym nakladzie pracy potowowej uzyskuje
sic wigksza mase potowu. Permanentnie
zwracali sig oni o przesunigcie terminu roz-
poczecia ochrony. Problem polega na tym,
ze gonady storni nie maja wartosci konsum-
poyjnej, zatem stanowia cze$¢ odpaddw
w przypadku przygotowania surowca do
spozycia.

Z drugiej strony stornie przed momen-
tem bardzo intensywnego rozwoju gonad
wykazuja najlepsza kondycie i stanowig
najlepszy surowiec.

Z konfrontacji powyzszego wynika, ze
w wielu przypadkach zadania rybakéw sg
uzasadnione i przesunigcie terminu rozpo-
czecia okresu ochronnego moze zapewnic
dostawy wysokiej jakosci surowca bez
uszczerbku dla populacji ryb. To ostanie
stwierdzenie opiera sie na zatozeniu, Ze
populacia rozrodcza storni wystgpujgca
w polskich obszarach morskich jest zawsze
w stanie zapewni¢ optymalne uzupetnienie.
Jej liczebno$¢ jest limitowana warunkami
Srodowiska w okresie rozrodu i inkubacii
ikry, zerowania larw i ich przezywalnosci
w pierwszym roku zycia, a nie przezywalnos-
cig reproduktoréw tuz przed rozpoczeciem
tarta.

40-letnie obserwacje rozrodu, polo-
wéw i uzupetnienia eksploatowane]j popula-
cii storni wydajg sie potwierdza¢ tg¢ hipo-
teze.

Komisja Baltycka na swoim posiedze-
niu w 1997 r. zalecita wprowadzenie okresu
ochronnego storni w obszarach na lowis-
kach usytuowanych na wschéd od 18. potu-
dnika od 15 lutego do 15 maja. Pozornie
wydawaltoby sie, Ze jest to spetnienie postu-
latéw rybakéw. Bardziej szczegblowe spo-
jrzenie na obraz rozwoju gonad storni w la-
tach 1997 i 1998 oraz zmiany masy in-

Zmiany masy indywidualnej storni
o jednakowej diugosci w cyklu rocznym

Masa ryby (g)

6 7 & 9
Miesigc

10 11 12

-8 20 em—0—25 cn—8—28 cm 931 cm—6—-34 cm

dywidualnej storni $wiadcza, iz tarto storni
w 1998 r. rozpoczeto sig wezesniej niz w roku
1997.

Badania wykonane w bazach rybac-
kich Jantar i Mechelinki na poczatku maja
br. wykazaty, iz kondycjia bedgcej jeszcze
pod ochrong storni byta w poréwnaniu
z rokiem poprzednim bardzo dobra, tj. pro-
ces rozrodu mial miejsce wczesniej i ryby
odzyskaly cze$¢ swej masy sprzed okresu
tarta.

Badania w tym samym czasie w bazach
rybackich Obtuze | Oksywie wykazaly, iz
czes6 eksploatowanego stada w innej, nie-
odlegtej czgsci Zatoki Gdanskiej charaktery-
zowata sie nadal niskg kondycjg, a zatem
i niewielka wartoscig konsumpceyjng.

Obserwowany stan nie byt niczym anor-
malnym, poniewaz nawet w sierpniu ub.r.
podczas rutynowych badan stwierdzano
w niektérych bazach rybackich obecnosé
storni, ktérych warto$¢é konsumpcyjna byta
podobna jak w okresie potartowym, a zatem
mozna domniemywac, iz nie "znalazty” swo-
jego zerowiska.

Opisany przypadek jeszcze raz potwier-
dza konieczno$é elastycznego podejécia do
problemu stosowania $rodkéw ochrony ry-
boléwstwa. Wymaga ono bowiem, jak juz
powiedziano uprzednio, znajomoéci nie tyl-
ko przewidywanych skutkéw stosowanego
nakladu pracy polowowej, ale zachowania
sig i stanu fizjologicznego ryb. Czas rozpo-
czgcia i zakonczenia okresu ochronnego

powinien by¢ zatem w pewnych ramach
"ruchomy”.

Pozostate kraje nadbaltyckie wykazuja
dziwny opor w odniesieniu do upowszech-
nienia ochrony ptastug. Dziwnym sig wydaje
zalecenie komisji, iz Srodki ograniczajgce
potowy ptastug battyckich odnosza sig w pe-
Ini tylko do wschodniej czgéci morza. W od-
niesieniu do rejonu statystycznego 25 brak
jakichkolwiek zalecen.

Ciekawostka jest zalecenie ochrony
w rejonach statystycznych 24 i 25 samic
giadzicy w okresie od 1 lutego do 30 kwietnia
(analogicznie samic storni w podobszarze
statystycznym 22). O ile podstawa biologicz-
na takiego zalecenia jest zrozumiata, o tyle
spos6b jego realizacji za pomocg opraco-
wania odpowiednich aktow prawnych z in-
strukcja postgpowania ze ztowionymi ryba-
mi pozostaje zagadka.

Autorce jak dotad nic nie wiadomo
o metodzie pozwalajacej na identyfikacje
plci gtadzicy i stroni w trakcie polowu, jak
réwniez rozdzielenie tych ryb wedtug pici na
podstawie cech zewngtrznych. Sposéréd mo-
rskich gatunkéw “przemystowych” Morza
Battyckiego zaden nie wykazuje cechy dy-
morfizmu plciowego, a rozréznienie pici jest
w wiekszosci przypadkéw mozliwe dopiero
po naruszeniu powiok skory.

Iwona Psuty-Lipska
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Stowarzyszenie Rozwoju Rybolowstwa rzecznikiem
interesow morskiej gospodarki rybnej

Stowarzyszenie Rozwoju Rybo-
téwstwa powstalo w 1990 roku, a
wigc w poczatkowym okresie trans-
formacji ustrojowej panstwa. Ry-
botowstwo miato juz wtedy za sobg
apogeum rozwoju iloSciowego, a
trudnosci okresu przejsciowego,
niosace perturbacje we wszystkich
dziedzinach zycia gospodarczego
kraju, stwarzaly obawy $rodowiska
rybackiego, Zze nastgpl rowniez
trwate zahamowanie rozwoju jako-
Sciowego.

Zalozyciele Stowarzyszenia po-
stanowili przeciwdziataé temu pro-
cesowl, jednoczac wysitki zagrozo-
nych i tych, ktérym dobro tego
sekiora gospodarki lezato na ser-
cu, dostrzegajgcych korzyécl ze
wspélnych dzialan nie ogranicza-
jacych sie do wasko pojgtego inte-
resu grupowego. Chodzito o to, by
dla wszystkich bylo jasne, ze:

O zasoby rybne polskich obsza-
row morskich, jako wiasnoéé naro-
dowa, powinny by¢ eksploatowane
dla dobra narodu, dajac prace |
zdrowe pozywienie, a panstwu li-
czgce sie dochody;

O zasoby rybne towisk dalekomor-
skich moga byé eksploatowane
dzigki posiadanemu potencjalowi
polowowemu i umiejetnosciom
polskich rybakéw dalekomorskich,
powigkszajac korzysci plynace z
sksploatacji wlasnych zasobéw;

O eksploatacja zasobéw rybnych,
dostarczanie narodowl zdrowego
nozywienia pochodzenia morskie-
Jo, nie bedzie mozliwe bez dobrze
rozwinigtego przetwdrstwa i hand-
u produkiami potowu;

O podmioty gospodarcze branzy
yonej i konsumenci produktéw
cofowu osiggac beda najwieksze
<orzysci wiedy, kiedy morska gos-
sodarka rybna bedzie rozwijaé sig
1armonijnie, bgdzie postrzegana i
raklowana przez wiadze panstwa
<ompleksowo | w powigzaniu z
jospodarka morskg | zywnos$cio-
vg kraju;

3 spolecznost rybacka, tradycyj-
lie zwigzana z morzem i z niego
yjigca, powinna by¢é wspierana
yrzez wiadze publiczne w trudnych
{la niej okresach pogarszajacej sie
woniunktury.

Nie wystarcza jednak sama
wiadomosé powyzszych spraw.
jiorgc pod uwage ograniczonos$é
vlasnych zasobow rybnych, utrud-
liony dostgp do zasobdw rybnych
owisk dalekomorskich, procedury
wzygotowania i realizacji progra-
néw rozwojowych sektoréw gos-
)odarki, nalezato doprowadzié do
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opracowania polityki rybackiej
panstwa |ako zbloru celéw rozwo-
jowych z okresleniem érodkéw do
ich osiggniecia | zasad postgpowa-
nia wtadz wobec podmiotéw mors-
kie] gospodarki rybnej, uwzgled-
niajgc przy tym niezbedny zakres
interwencjonizmu  parnstwowego.
Ryboléwstwo dziata przeciez w wa-
runkach ograniczenia mechaniz-
moéw rynkowych.

Niestety, do opracowania poli-
tyki rybackie] nie doszio. Resort
odpowiedzialny za ryboléwstwo o-
graniczat sig do fragmentarycz-
nych rozwigzan, nierzadko budzg-
cych kontrowersje, a w wiekszoéci
spraw okazywal widoczng bezsil-
nosc. Przyczyny braku reakcji
wtadz pafistwa na trudnoéci pod-
miotéw branzy w okresie transfor-
macji ustrojowe] mozna ostatecz-
nie ztozyé na karb terapii szokowe]
zaaplikowanej nasze| gospodarce.
Jednak teraz, kiedy reguly gry, i
wszystko co dotyczy procesdw za-
chodzgcych w morskie] gospodar-
ce rybnej, sq jasne, powinno sig
uporzgdkowaé jej sprawy przez
wypracowanie diugofalowe| polity-
ki rybackiej | stworzenie skuteczne|
struktury wiadzy wykonujgce| po-
stanowienia podjgte w ramach tej
polityki. Stowarzyszenie uwaza, ze
istniejaca struktura zarzgdzania
rybotéwstwem nie jest do tego zdo-
Ina. Postulaty wzmocnlienia Depar-
tamentu Ryboléwstwa Morskisgo
nie znalazly odzewu. Przyczyng te-
go maégl byé zaréwno brak woli
rozwigzania problemu ze strony
kierownictwa resortu, jak | trudno-
§ci rekrutacji kadry.

Stowarzyszenie analizowalo te
sprawe | |est przekonane, ze w
oparciu o wzory zagraniczne, np.
Szwecii, nalezy utworzy¢ Krajowy
Urzad Rybacki, zlokalizowany na
wybrzezu, majgcy charakter cent-
ralnej agencji rzadowej | wyposa-
Zy¢ go w stosowne petnomocnict-
wa i kompetencje, przy zachowa-
niu $cistych wigzi z nadzorujacym
je resortem. Powinlen to byé¢ silny
organ wiadzy wykonawczej dla ry-
botéwstwa, ktéry traktowatby w
sposéb kompleksowy catoksztalt
spraw dotyczgcych morskie| gos-
podarki rybnej od strony funkeji i
obowigzkow panstwa, biorgc jed-
noczesnie pod uwage racje | inte-
resy tego sektora. Bylby to tez po-
wrot do naszych przedwojennych |
krétko powojennych tradycji za-
rzgdzania rybotéwstwem poprzez
Morski Urzad Rybacki. Bolgczka
dotychczasowych rozwigzan byt
brak przetozenia migdzy racjami i
postulatami podmiotéw branzy, a
ich realizacjg przez tych, ktérzy
dysponowali, lub powinni dyspo-

nowa¢ stosownymi §rodkami pra-
wnymi | finansowymi, a z drugiej
strony, nieskuteczne podejmowa-
nie obowlazkéw parnstwa wynika-
jacych z istniejgcych uregulowan,
czy tych, ktére powinny powstaé w
swietle takich norm migdzynarode-
wych jak np. Kodeks Odpowiedzia-
Inego Ryboléwstwa FAO.

Stowarzyszenie nie zamierza na-
rzucac swoje| koncepcii. Przyjecie
takiego, czy innego rozwiazania
powinno wynikaé ze szczegGlows|
inwentaryzacji zadan struktur za-
rzadzania morskg gosodarka ryb-
ng, oceny mozliwosci najbardziej
oszczednego | skutecznego ich
tworzenia. Zdaniem Stowarzysze-
nia, lokalizacja tych strukiur na
wybrzezu, w miejscu gdzie isinieje
doéwiadczona kadra | baza mate-
rialna, znacznle utatwl proces two-
rzenia | p6zniejsze ich funkcjono-
wanie. Warto tu wzigé pod uwage
istniejgcy baze logistyczna i poten-
cjal Morskiego Instytutu Rybackie-
go w Gdyni. Szczegblowa lokaliza-
cja powinna by¢ przedmiotem dys-
kusji i konsensusu $rodowiska ry-
backiego, bez préb stwarzania fak-
tow dokonanych.

Istnieje wiele spraw, ktore mogag |
powinny by¢ zatatwiane przez sa-
mo érodowisko rybackie wediug
zasad funkcjonowania samorzg-
du, kiedy to wiadze statutowe or-
ganizacji sg w stanie wyegzekwo-
waé zgodne z przyjetymi uchwata-
mi zachowania swoich czionkéw.
Przyktadem moga byé kwestie we-
wngtrznego podziatu kwot potowo-
wych, porzgdku na fowiskach, u-
dziatu w rynku pierwsze| sprzedazy
produktéw potowu itd. — w od-
niesieniu do rybakdw, czy tez spra-
wy zwigzane z jakoscig produktéw
przetworstwa rybnego trafiajacych
na rynek konsumencki, przeciw-
dziataniem psuciu rynku wyrobami
zlej jakodci, politykg importowa |
eksportowa itd. — w odniesieniu
do przetworcéw | handloweow,

Konieczne jest tez rozwigzywa-
nie probleméw wynikajacych z
konfliktu intereséw grupowych, lub
zderzania sig tych intereséw z rac-
jami wysuwanymi z pozycji wiadzy
publicznej.

Naprzeciw tym potrzebom wy-
chodzi Stowarzyszenie Rozwoju
Ryboléwstwa, ktére jest "dobrowo-
Inym, samorzadnym, trwatym zrze-
szeniem o celach nlezarobko-
wych" (statut). Bazujac na potenc-
jale intelektualnym pracownikéw

naukowych | praktykéw morskiej
gospeodarki rybnej, w tym mene-
dzeréw podmiotéw gospodar-
czych réznych sektoréw branzy,
stanowi kolektywne ciato opinio-
tworcze | doradcze, wypracowuja-
ce stanowiska Kkompromisowe,
przy uwzglednianiu racji zaanga-
zowanych stron, intereséw grupo-
wych i panstwowych. Ma osobo-
wos¢ prawna, zasieg krajowy,
dziala juz 8 lat wediug statutu
jasno definiujacego cele | sposoby
ich realizac|i. Wydaje “Wiadomoéci
Rybackie”, ktore staly sig waznym °
Zrodiem informac]i | instrumentem
rozpowszechniania opinii srodowi-
ska. Z tego wzgledu ma wszelkie
racie po temu, by peini¢ wiodaca
role wéréd stowarzyszen utworzo-
nych wewnagtrz branzy | by¢ dia
nich forum, ptaszczyzng porozu-
mienia | podejmowania wspéinych
dziatan. Moze pefni¢ funkcje fede-
racyjng wobec istniejacych stowa-
rzyszeh i organizacyjng dla pod-
miotéw, ktdre chcg bezposrednio
uczestniczy¢ w stworzonym w ten
sposob forum | wspieraé dziatania
statutowe Stowarzyszenia. Moze |
powinno by¢ wykorzystywane w
procesach decyzyjnych szczebla
panstwowego, poniewaz jego opi-
nie | postulaty sg poprzedzane we-
wnetrzng debatg $rodowiska, sa z
reguty dobrze wywazone. A o ich
aktualnosci | znaczeniu mozna sie
przekonag, siegajac po dawne eg-
zemplarze "Wiadomosci Rybac-
kich”, organu Stowarzyszenia, w
ktérych byly publikowane.

Istniejgce organizacje majg cha-
rakter reprezentacji samorzadowe|
w odniesieniu do swoich czlonkéw.
Osobng sprawg jest kwestia zasie-
gu ich oddzialywania w swoim $ro-
dowisku, czy tez odpowiadanie
kryterium UE dla organizacji pro-
ducentow.

Inicjatorzy tworzenia nowych or-
ganizacjl zrzeszajacych podmioty
morskiej gospodarki rybnej powin-
ni bra¢ pod uwage powyzsze spra-
wy, azeby nie powodowad rozpra-
szanla sit | ostablania argumentéw
érodowiska na rzecz je] rozwoju
przez forsowanie waskich intere-
sow grupowych i nierzadko wzaje-
mnie sprzeczne wystgpienia. Wo-
bec istniejacych zagrozen i wy-
zwan, integracja $rodowiska pozo-
staje celem nadrzednym.

Gdynia, 25.06.1998 r.

Wiodzimierz Klosiriski — prezes SRR
Stanistaw Michalski — sekretarz SRR




Ceny w maju 1998 r.

Notowania cen skupu ryb we Wiadystawowie (w zit za 1 kg)

Ceny skupu ryb

. Notowania skrajne
we Wladyslawome Gatunek Asortyment P 1-15.05. 16.-31.05.
Pod konle'(: pterwsze! dekady maja Spaq?}f — M 3646 cm 380 3,80 3,80 380
ceny $ledzi DE, natomiast pod koniec c.irugiej patr, /g, S 46-72 om 430 430 430 430
dekady spadty ceny dorszy patr. b/gt. i wzro- D > 72 cm 330 3,30 3,30 3,30
sty ceny turbotéw MI. Ceny innych asor- patr. bigt. > 27 cm 490 470 4,90 4,70-4,90
tymentéw tych ryb oraz szprotéw wiosen-
nych przez caly miesigc nie zmienity sie. Sledz Bﬁ ;";g ;’;g 1'1003::;20 :}';g
W drugiej pofowie maja, po 3-miesiecznym SE 0'T5 ol?s 0'?5 0‘?5
okresie ochronnym, ponownie pojawity sie SA e',au 0:60 060 0,60
w obrocie ptastugi.
Szprot Ta E 035 0,35 035 035
Tb E 0,30 0,30 0,30 0,30
Te E 0,12 0,12 0,12 0,12
paszowy 0,10 0,10 0,10 0,10
Ceny Skl.lpll ryb Plastuga ol 130 1,30 = 1,30
% niesort. 1,00 1,00 - 1,00
w Darlowie MI 090 090 = 090
W maju ceny nie ulegly zadnym zmianom, | TUPe! DI > 1 kg 5,00 500 500 500
chociaz w istocie byty one cenami martwymi, odgard!. z/gt. Mi > 05 kg 8,00 250 250 2,50-3,00

gdyz skupu w ogdle nie prowadzono. Mimo o
zakonczenia w polowie miesigca okresu

Notowania cen skupu ryb w Dartowie (w zi za 1 kg)
ochronnego na potowy ptastug, ryby te do

kafica maja nie znalazly sie w obrocle. Gatunek Asortyment Notowanla skrajno 1-15.05. 16-31.05.
najwyzsze | najnizsze
Dorsz patr. z/gt. M 3,00 3,00 3,00 3,00
. patr. z gl. D 3,00 3,00 3,00 3,00
CCHY SprGdﬂZY I'Yb Sledz D 085 0,85 085 085
S 0,75 075 075 075
w Kolobrzegu Szprot AT 045 | o045 045 045
W drugiej potowie maja spadly wyraznie BT 035 035 0.3 G5
ceny dorszy. Wciaz niewielka byta podaz Plastuga a = - - -
sledzi z potowow tratowych. W drugiej poto- -

wie miesigca $ledzi D nie byto wcale, a $le-
dzie S wystepowaly w niewielkich ilosciach

C rzedazy ryb prz baké6w w Kotobrzegu (w zi za 1 k
jako domieszka przy potowach dorszy. S b R PR B v gu ( 9

W wigkszych ilo$ciach znajdowaly sig w ob- Notowania skrajne 1-15.05 16-3105. |
rocie Sledzie S z polow6w zakowych, a ich Gatunsk Asaihymont najwyzsze | najnizsze i
ceny bylry o0 0,15-0,20 zt nizsze od cen $ledzi Do patr. 2/gh M 520 450 500520 450 ‘
przywozonych przez kutry z petnego morza. D 500 480 500-5,20 480 |

Nadal bardzo cgramczopy byt Popyi n.a Slods 0 085 0,80 0,80-0.85 _ |
szproty konsumpcyjne. W pierwszej potowie s 0.90 070 0,90 0,80 i
miesiaca potawiano je prakiycznie tylko na 0,70-0,75* 0,75° ;
konkretne zamowienia, w er{ng] natomiast Szprot 0,40 0,40 0.40 -z .
wystepowat w potowach juz tylko szprot " 5 70 b st |
paszowy, na ktérego nie byto zapotrzebo- apiage ' : - Lo !

wania. *ceny na $ledzie potawlane w zaki.

Ceny sprzedazy ryb przez rybakéw w niektérych portach (w zl za 1 kg)

. Gatunek Asortyment Garki Zachodnie Gdynia Jastarnia

Ceny sprzedazy ryb

h - Dorsz patr. b/gt. 4,40 450 4,40
w niektorych portach patr. 21gt 450 450

. - D 0,85
W maju podaz ryb byta nadal niewielka. fient S 080
w ;I;)or‘(;wna;;u z p(;prkzadnlm ?emacem Szprot 0,40 0,40
nastgpit wyrazny spadek cen na dorsze. Losot $ 700

este-es |
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Wyrazem intensywnosci eksploa-
tacji rypackiej w przyujsciowej stre-
fie Odry jestigczna liczba 148 zare-
jestrowanych zespotéw rybackich
(lodzi motorowych) pracujacych w
oparciu o 10 baz zlokalizowanych:
nad Zalewem Szczecifiskim (8) o-
raz przyleglymi akwenami Zalewu
Kamieriskiego (1) i Jeziora Dabie
(1). Pod pojeciem Zalew Szczecin-
ski, uwzglednia sig wigc wody zale-
wu wraz z przylegtymi akwenami
dostepne dla ryboldwstwa (bez
drog wodnych), ktérych tgczna po-
wierzchnia wynosi okolo 500 km?.

Od wielu lat potowy ukierunko-
wane sg przede wszystkim na po-
zyskiwanie trzech gatunkéw ryb:
wegorzy, sandaczy i okoni. Wiel-
kosc tych potowd6w stanowi o eko-

wigce| niz w roku 1996. Podstawe
tych polowdw stanowily okonie
(1294 1), ptocie (9581) i leszcze (764
t). Udziat tych trzech gatunkéw od
kilku lat jest staly | wynosi $rednio
80 % masy ogdinych potowdw. W
stosunku do 1996 r. najwigkszy
wzrost odnotowano w pofowach
okoni (o 60 %), leszczy (0 37,3 %) |
sandaczy (o 155 %). Niewielki

WIADOMOSE,ZAVBACHIE

Polowy lodziowe
w Zalewie Szczecinskim
i Zatoce Pomorskiej

wzrost potowow ploci (o 13,8 %)
odzwierciedla ograniczony popyt
na te ryby. najwieksze potowy za-
notowano w sierpniu (19 % masy),
nastgpnie we wrzesniu | kwietniu:
$rednio po 15,5 %. Uwzgledniajac
og6ing mase polowéw oraz powie-
rzchnig akwenéw dostepnych dla
rybotéwstwa na obszarze Zalewu
Szczecinskiego | akwendw przyleg-

Tabela 1. Lodziowe polowy ryb w Zalewle Szczecifiskim w sezonle wegetacyjnym 1997 r.
(na podstawie informacii Inspektoratu Rybactwa Morskiego Urzedu Morskiego w Szczecinie)

Miesiace [tony] Razem
Gatunek
I i v v Vi Vil Vil X x | tony]
Wegorz - 04 18 113 24,1 251 30,1 224 13,1 128,3
Sandacz 05 64 616 83 169 55 259 26,5 9,1 160,7
Okorni 1,0 20,1 724 313 106,9 246,7 3016 2634 1957 12391
Ptoé 8,6 55,2 1758 158,5 70,7 109,2 126,6 1135 84,8 9029
Leszcz 10,0 563 1109 102,2 93,9 88,7 1271 914 34,5 7150
Sledz - 230 1050 211 - - — — — 149
Inne 1.8 11,0 17,4 24,5 395 23,7 359 21,6 73 182,7
Suma 21,9 1724 5449 357,2 3520 4989 6472 538,8 3445 34778
Tabela 2. todziowe potowy i ich wydajnos¢ na Zalewie Szczecinskim | akwenach przylegiych (500 km?)
w latach 1994-1997 (dane Inspektoratu Rybactwa Morskiego Urzedu Morskiego w Szczecinie)
Potowy
Qutungk 1994 1995 1996 1997
[tony] [kg/ha] [tony] [kg/ha] [tony] [kg/ha] [tony] kg/ha]
Wegorz 100,2 20 99,6 20 1248 25 1304 26
Sndacz 1854 37 164,3 33 1408 28 166,6 33
Okon 690,3 13,8 675,0 135 5160 10,3 12941 259
Ptoé 880,0 17,6 882,4 176 8258 16,5 9584 19,2
Leszcz 360,8 7.2 4076 82 479,0 9,6 763,5 153
Sledz B85 02 56,0 1.1 22 05 1491 3,0
tosos/trod i . G . 7.2 0,1 7.2 0,1
Inne (jazgarz,
krap | rozpiér) 80,1 1,6 75,0 15 90,6 1.8 191,5 38
Suma 2305,3 46,1 2359,9 472 22114 44,2 3660,8 732

Ponadto: tolpyga —17 100 kg (potowy w lipcu | we wrzeéniu), karp — 15 300 kg (w sierpniu), amur —800 kg

(w sierpniu)

nomicznej optacalnosc! lodziowe-
go rybotéwstwa. Istotny udziat w
tych potowach stanowia leszcze |
ptocie, ktére pozostajg mnie| lub
bardziej klopotliwym przytowem,
chociaz ze wzgledu na korzystne
relacje cenowe w odniesieniu do
innych artykutéw zywnosciowych
coraz czgbclej znajdujg popyt jako
surowiec spozywczy a nie paszo-
wy.

Charakterystyka
fodziowych potowéw

w Zalewie Szczeciriskim

W 1997 r. w Zalewie Szczeclfiskim
ziowiono 3661 ton ryb, o 39,5%
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Tabela 3. Lodziowe polowy na Zatoce Pomorskie] w 1996 | 1997 r.
(dane Inspektoratu Rybactwa Marskiego Urzedu Morskiego w Szczecinie)
Gatunki 1996 1997
[tony] [%] [tony] [%]
Dorsz 12836 287 147,0 29
Sleds 25907 57,9 4559,0 91,3
Ryby plaskie 4264 95 83,4 1,6
Losoé/troé 127 03 97 0,2
Wegorz 108 02 155 03
Sandacz g66,9 15 333 07
Okon 220 05 819 1,6
Leszcz 24 01 3,1 01
Pto¢ 555 1.2 504 09
Sieja 0,1 * 93 02
Inne ' . 93 0.2
Razem 4 4711 999 49926 100,0

tych wydajnos¢ ryboléwstwa lo-
dziowego w roku 1997 wyniosia
$rednio 73,2 kg/ha.

Wzrost polowow w roku 1997 w
duzym stopniu zwigzany byl z prze-
plywem wod powodziowych Odry
przez Zalew Szczecifiski. Juz w
pierwszych dniach kulminacji fali
powodziowe] odnotowano obec-
no$¢ w potowach brzan | jazi po-
chodzgcych ze srodkowego biegu
rzek, nastepnie rzadkich w zalewie
a bardzo rozpowszechnionych w
Dabiu rozpiéréw. Naniesione zo-
staly réwniez ryby pochodzace z
zalanych gospodarstw hodowla-
nych. W sierpniu | we wrzesniu
ziowiono fgcznie 17 ton tolpyg, 15
ton karpi i 0,8 tony amuréw. Znane
sa réwniez relacje o 300-kilogra-
mowych podniesieniach wegorzy z
|ednej koncéwki zaka.

Nalezy jednak sadzi¢, ze to nie
nanlesienie ryb bylo decydujgcym
czynnikiem wzrostu pofowéw. Jak
sig przypuszcza szybszy nurt | wyz-
szy stan wody fall powodziowe] w
Zalewie Szczecifiskim wywolaly
wigkszq aktywnos$é ryb, w zwigzku
z czym wigksza ich iloé¢ wpadia w
siecl; nastgpito zjawisko pozorne-
go zwigkszenia fownosci narzedzi
potowu. Nalezy dodaé, ze rekor-
dowe polowy w sierpniu uzyskano
przy ograniczonym nakladzie po-
fowowym w tym okresie, gdyz wielu
rybakdw w pierwsze|] dekadzie sier-
pnia wstrzymato polowy w obawie
przed zniszczeniami sprzetu oraz
spodziewanym bakteriologicznym
skazeniem ryb.

Charakterystyka
todziowych potowdw
w Zatoce Pomorskiej

W 1897 r. todziowe polowy w Zato-
ce Pomorskiej wyniosly 4992 ton
ryb. Bylo to o 10,4 % masy wigcsj
niz w 1996 r. Sktad gatunkowy tych
potowdw jest od wielu lat niezmien-
ny, co llustrujg dane przedstawio-
ne wtabeli 3. Podstawowym gatun-
kiem sa $Sledzie, ktérych w 1997 r.
zlowlono 4559 ton co stanowi 94%
ogélinych polowéw. Wazng pozy-
cle stanowia réwniez ryby piaskie,
gtéwnie stornie (83,4 t), oraz oko-
nie (82 t). Odnotowany w 1997 r.
wzrost polowdw obejmowal gldw-
nie Sledzie (o 76%) i okonie (o
272%). Mniejsze natomiast byly
potowy ryb ptaskich (pigciokrotnie)
oraz sandaczy (o potowe).

Szacujgc udzlal procentowy
sktadu gatunkowego omawianych
polowdw nie nalezy uwzgledniaé
dorszy, ktére sg raportowane w
odniesieniu do Zatoki Pomorskie|
nie z tytutu lokalizac]i dorszowych
towisk, a z tytulu przynaleznosci
administracyjne| zespoléw rybac-
kich, ktére dorsze fowily).

Andrzej Koronkiewicz



IESWIATA

Surowe kary
za klusownictwo

Inspektorzy Ochockiego Obwodowego
Inspekioratu Rybackiego zaaresztowali
chinski trawler rybacki, stawiajac mu
zarzut ukrywania niezgloszonych 200
ton zlowionych mintajéw. Po zaaresz-
towaniu statek chinski zostat przeholo-
wany pod eskorta rosyjskiego statku
kontrolnego do portu w Pietropawtows-
ku Kamczackim, gdzie przed miejsco-
wym sgdem odbedzie sie rozprawa. No-
we ustawodawstwo rosyjskie naktada
bardzo wysokie kary za nielegalne poto-
wy, przewidujgc za kazda pojedyncza
sztuke mintaja kare w wysokosci az 50
rubli czyli okoto 8,2 dolaral

Zgodnie z doniesieniami gazety "Ry-
bak Primoria” tak wysokie kary maja byé
ostrzezeniem dla wszystkich obcych stat-
kéw rybackich, kiére rutynowo sktadaja
wiadzom rosyjskim nieprawdziwe dekla-
racje o wysckosci odiowéw w okresie
zimowych i wiosennych potowéw min-
taja w tym rejonie.
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Spadek
wytadunkoéw ryb
w Murmarnsku

Bardzo znaczny spadek wytadunkow ryb
zanoiowano w ostatnich latach w jed-
nym z najwiekszych portéw rybackich
bytego ZSRR, w Murmansku. W roku
1997 wytadowano tu zaledwie 260 tys.
ton, podczas gdy w roku 1990 byto 1260
tys. ton. Zmniejszyto sie rowniez zatrud-
nienie pracownikow portowych z 5000
do 2120 oséb. Dzieki wprowadzonej nie-
dawno nowej polityce podatkowej oraz
Znaczgcej pomocy udzielnej przez regio-
nalne wiadze administracyjne, zarzad
portu w Murmansku mogt wykazacé w ro-
ku ubieglym zysk w wysokosci 216 tys.
dolarow,

Regionalny Komitet Rybacki w Mur-
mansku zwrocit sie do wtadz centralnych
Moskwie z Zgdaniem zwiekszenia dla
Murmarniska kwot potowowych dla dor-
sza, aby w ten sposéb uzyska¢ dodat-
kowe $rodki na modernizacje starzeja-
cych sie co raz bardziej urzgdzen portu
rybackiego. Regionalne wiadze adminis-
tracyjne przedstawity wtadzom central-
nym pilotowy program dla Murmanska,
zaktadajgcy ustanowienie preferencyjnej
strefy gospodarczej z bardziej korzystng
dla gospodarki rybnej polityka podat-
kowg i w oparciu o norweska pomoc

w zakresie nowych technologii i urzg-
dzen technicznych.
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Kapitan ukarany
za bicie zalogi

Sad w Port Stanley na wyspach Falklan-
dzkich skazal na cztery miesigce wiezie-
nia (w zawieszeniu) kapitana potudnio-
wokorearnskiego statku rybackiego, po-
tawiajgcego kalmary lllex przy pomocy
jiggerséw, za bicie zelaznym pretem pod-
legtej mu zatogi, sktadajgcej sie z Indo-
nezyjczykéw. Szesciu z nich doznato
powaznych obrazen, Kitore zostaly po-
twierdzone podczas badan dokonanych
przez miejscowego lekarza szpitalnego
(urazu koniczyn, uszkodzenia glowy,
oczu, liczne rany na grzbiecie itp.). Po-
nadto, kapitanowi postawiono zarzut
obelzywego i ponizajgcego trakiowania
zatogi. Wyrok sadu przewiduje réwniez
zaptacenie przez kapitana odszkodowa-
nia sze$ciu czlonkom zatogi o tacznej
wysokodci 1500 funtéw angielskich (po
250 funtow dla kazdego).

Podczas rozprawy sadowej zasygnali-
zowano inne, podobne wypadki naru-
szenia przez kapitanow statkéw rybac-
kich podstawowych praw cztowieka,
szczegodlnie na tych statkach, na ktérych
angazuje sie do pracy tania site roboczg
z krajow potudniowo-wschodniej Azji,
gtéwnie Chin i Indonezji. Wiadze Wysp
Falklandzkich oswiadczyly, ze odma-
wiac bedg wspbtpracy z armatoramii ka-
pitanami statkéw rybackich dopuszcza-
jacych sie podobnych przestepstw wo-
bec podleglych im zatég, a oficerowie
takich jednostek bedg traktowani na
Falklandach jako personae non gratae.
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Zywe ryby w cenie

W Kanadzie daje sie zaobserwowad
ostatnio wzrost sprzedazy ryb oraz sko-
rupiakéw i migczakéw w stanie zywym.
Dzieje sie tak gtéwnie dzieki duzej aktyw-
nosci dwdch wspétpracujgcych ze sobg
kanadyjskich firm: DYNOMAR zajmujg-
cej sie produkcja plastikowych opako-
wan i skrzynek z tworzyw sztucznych dla
ryb oraz Tech Sea Corporation Lid.,
ktéra specjalizuje sie w produkcji do-
stosowanego do tych zbiornikéw spec-
jalistycznego taboru samochodowego.
Firma ta uruchomita ostatnio seryjng
produkcje samochodéw-chtodni do
przewozu na duze odleglosci produkiow

zywnosciowych pochodzenia morskiego
w stanie zywym. Ryby przewozone sa
w zbiornikach o pojemnosci 1015 litréw,
a skorupiaki i mieczaki — na réznego
formatu paletach. W jednym takim traj-
lerze-chtodni zmiesci¢ sie moze 25800
funtéw tadunku. Podczas transportu
pracuja w trajlerach non stcp wodne
filtry oraz urzadzenia opryskujace woda
w oparciu o tytanowy czynnik chtodzacy.
Przeprowadzone przez te firme ekspery-
menty wykazaly duze zalety tej techniki
przemieszczania zywych organizmow
morskich, bowiem po 20 dniach trans-
portowania zywego tadunku stwierdzo-
no Smiertelnoé¢ wynoszaca zaledwie
0,5% tadunku.
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Obfite potowy gromadnika
w Islandii

Gromadnik stat sie w ostatnich latach
jednym z gtoéwnych obiektéw potowow
w Islandii, stanowigc najwazniejszg
cze$¢ rocznych odtowow tego kraju.
W roku 1997 na ogélne potowy Islandii
wynoszace 1,62 min ton, na samego tylko
gromadnika przypadto prawie 1 milion
ton!

Sezon potowowy dla tego gatunku na
przetomie lat 1996/97, byt jednym z naj-
korzystniejszych w historii rybotéwstwa
Islandii, pomimo, Ze w tym czasie miaty
miejsce dwa strajki rybakow. Produkcja
eksportowa mrozonego gromadnika na
rynki Dalekiego Wschodu ustabilizowata
sie na wysokosci okoto 20 tys. ton rocz-
nie. Duzym powodzeniem na $wiatowych
rynkach rybnych cieszy sie mrozona ikra
z gromadnika, ktérej produkcja w roku
1997 osiagneta okoto 5 tys ton. Spadek
produkcji gromadnika przeznaczonego
do bezpoéredniego spozycia spowodo-
wany zostal w ostatnim roku zmniejsze-
niem sie rozmiaréw odtawianych osob-
nikow.

Najwigkszym importerem mrozonego
gromadnika islandzkiego jest Rosja, kto-
ra zakupuje go w Islandii po cenach
0 potowe nizszych niz ptacone przez
Japonczykéw. W ciggu 9 miesiecy (od
lipca do marca) islandzkie zaktady prze-
twércze wyprodukowaty dla Rosji okoto
50 tys. ton mrozonego gromadnika. Is-
landia stosuje wobec Rosji ulegtg taryfe,
pomimo ze ceny maczki rybnej z groma-
dnika byly w ostatnim sezonie bardzo
wysokie.
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