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Motto: ,, utrzymanie status quo w rybolowstwie niczego nie rozwiqzuje,,

S. Garcia (FAQ)

Pare stow na koniec roku 2002

i poczqtek 2003

Szanowni Czytelnicy,
Rok 2002 dobiegl kotica. Zaczal sie dlugimi okresami

sztormow, ktdre mocno daly sie we znaki rybakom. Byf on
burzliwy réwniez z innych wzgledow, dlatego zZe kryzys
rybotowstwa swiatowego i europejskiego réwnie wyraznie
pizelozyl sie na kryzys ryboléwstwa polskiego. Zakoriczyly sie
trudne negocjacje z Uniq Europejskq, ktdre budzily wiele
kontrowersji w Srodowisku rybackim. Obawiano sie
niekorzystnych zmian w zarzqdzaniu ryboléwstwem baltyckim

w wyniku decyzji, jakie mialy zapasé na kolejnej sesji
Miedzynarodowej Komisji Ryboléwstwa Morza Baltyckiego,
ale ktore udalo sie polskiej delegacji w duzym stopniu
zneutralizowac. Rozpoczeto przygotowanie Sektorowego
Programu Operacyjnego — Rybolowstwo, kiéry ma okreslié
droge rozwoju polskiego rybolowstwa po wstqpieniu Polski
do Unii Europejskiej. Jak na jeden rok to napieé i probleméw
bylo wigc pod dostatkiem!

Dokoriczenie na s. 2



Pare stow na

koniec roku 2002
i poczqtek 2003

Dokonczenie ze s. 1

Cho¢ nie jest to pocieszeniem, ale kryzys
polskiego ryboléwstwa nie jest kryzysem
wylacznie polskim wynikajacym z naszej
nieudolnoéci czy nadmiernej pazernoéci pol-
skich rybakow. Polski kryzys to czesé kry-
zysu ogdlno §wiatowego, w tym, w duzej
mierze, ryboléwstwa europejskiego. Wediug
ocen FAO ponad 70% §wiatowych zasobow
ryb uzytkowych jest przelowionych lub w
pelni eksploatowanych. Znakomicie widaé
to na przykiadzie Morza Péinocnego i Bal-
tyku, gdzie proponowano catkowicie zabro-
ni¢ polowéw podstawowych gatunkow ryb
takich jak dorsz, morszczuk czy plamiak.

Nie wprowadzono tego w zycie wylacz-
nie ze wzgledow spoleczno-ekonomicznych,
jako ze taka decyzja pozbawilaby wiele ty-
siecy rybakow, zaréwno unijnych jak i pol-
skich, podstaw egzystencji. Jednak podjgto
decyzje drastycznie zmniejszajace kwoty
polowowe 1 ilo$¢ statkéw mogacych z tych
limitéw korzystaé (patrz list otwarty Komi-
sarza d/s Rolnictwa i Rybotéwstwa UE F.
Fischlera). Opracowano rowniez wielolet-
nie plany odbudowy tych stad ryb do pozio-
mu umozliwiajacego ich racjonalng i eko-
nomicznie oplacalng eksploatacjg. Przekta-
da to sig na istotne zmiany w dotychczaso-
wej Wspolnej Polityce Rybackiej UE, o czym
piszemy w osobnym artykule.

O ile ostatnie lata byly latami poglebia-
jacego sig kryzysu w rybolowstwie europej-
skim, to lata najblizsze beda latami wycho-
dzenia z niego i wprowadzenia bardzo
ostrych regulacji wielkoéci polowéw oraz
efektywnych, nowoczesnych metod kontro-
li i raportowania ich wielko$ci (patrz arty-
kul ., Big Brother patrzy”. Mozna wiec
stwierdzié, ze czas zlotej wolnosci w rybo-
towstwie dobiega korica, nie tylko w naszym
ale i w calym ryboléwstwie §wiatowym.
Wechodzimy w okres odbudowy, aby tym,
ktorzy przetrwaja umozliwi¢ godne warun-
ki wykonywania zawodu, a naszym potom-
kom da¢ gwarancjg, Zze beda mogli tak jak
my spozywac dary morza. Cho¢ pozostaje
pytanie czy wszystkich na to bedzie sta¢, jako
ze te dary beda coraz drozsze.

2

WIADOMOSE! ZAVBACKIE

Negocjacje z Unig Europejska zostaly
zamknigte i nie czas rozpatrywac ich wyni-
ku w kategoriach klgski czy sukcesu. Wyne-
gocjowano to, co w danym momencie bylo
mozliwe i teraz nalezy skoncentrowac sig na
jak najlepszym przygotowaniu sig do wy-
korzystania wynegocjowanych funduszy re-
strukturyzacyjnych, jakie maja by¢ dostgp-
ne dla polskiego ryboléowstwa po ewentual-
nym przystapieniu Polski do Unii Europej-
skiej. Koniecznym bedzie jednak zapewnie-
nie mozliwosci wykorzystania tych srodkow
rowniez na modernizacjg kutrow, co moze
ograniczy¢ nowa Wspolna Polityka Rybac-
ka Unii Europejskiej, zatwierdzona w ostat-
nich dniach roku 2002 (patrz komentarz do
artykulu o nowej WPR UE). Jezeli w dal-
szych dzialaniach rzad polski nie obetnie
planowanych §rodkéw na wspomaganie i
jakoSciowy rozwdj rybotowstwa, jakie
wstepnie przewidziano w negocjacjach, to
istnigje realna szansa na w miare bezbole-
sna restrukturyzacjg polskiego rybolowstwa
i przygotowanie go do wyzwai nastgpnych
dziesigcioleci.

Srodki to rzecz wazna, ale réwnie waz-
ne jest przygotowanie sig do ich efektywne-
go wykorzystania. Do§wiadczenia innych
panstw pokazuja, Ze niewiele z nich potrafi-
to te §rodki w pierwszych latach w pelni
wykorzysta¢. Uczmy sig¢ wige na bledach
innych i nie popelniajmy tych samych. Cho-
dzi tu o przygotowanie, przy aktywnym
wspbtudziale organizacji rybackich, odpo-
wiednich dokumentéw niezbgdnych do wy-
korzystania érodkéw restrukturyzacyjnych.
To wlasnie organizacje rybackie a potem
producenckie majg odegra¢ kluczows rolg
w pomocy rybakom i przetwdrcom w efek-
tywnym wykorzystaniu dostgpnych srodkéw
na restrukturyzacje. Aby jednak tak sie stalo
konieczne jest opracowanie odpowiednich
dokumentow, a w szczegélnosci Sektoro-
wego Planu Operacyjnego — Ryboléwstwo
(SPO-R). Tu wiodacym jest Departament
Ryboléwstwa Ministerstwa Rolnictwa i
Rozwoju Wsi, wspierany tzw. projektami
twinningowymi z funduszu PHARE. Przy-
gotowanie SPO-R wywolywalo wiele na-
pigé i krytyki ze strony stowarzyszen ry-
backich w polowie ubieglego roku. My$le
jednak, ze koniec roku byt bardzo pozy-
tywny. Minister J. Pilarczyk powotal ze-
spdd, skupiajacy przedstawicieli wszystkich
sektoréw ryboléwstwa i organizacji rybac-
kich. Tym samym opracowanie SPO-R
przestato by¢ wylacznie sprawg Departa-
mentu Ryboléwstwa, a celem dzialania ca-
tego sektora.

W tym kontekscie trzeba uzna¢ wysi-
ek zespohu w Departamencie Rybolowstwa,
ktory wstepny projekt SPO-R przygotowal i
wprowadzit do niego niezbgdne poprawki

zglaszane zar6wno przez organizacje rybac-
kie jak i UE. W koficu roku 2002 SPO-R
zostal oceniony pozytywnie 1 wiaczony do
Narodowego Planu Rozwoju na lata 2004-
2006, co moze §wiadezyé, ze rzad nie pla-
nuje obcigcia proponowanych srodkéw na
ryboléwstwo.

Jednakze przygotowanie SPO-R to nie
koniec opracowywania dokumentéw nie-
zbgdnych do uzyskania $rodkow restruktu-
ryzacyjnych. Konieczne jest opracowanie
dalszych, bardziej szczegblowych. W tym
kontekscie Departament Rybolowstwa i pro-
jekt PHARE z doradcg przedakcesyjnym
Hansem Boysenem zorganizowali kolejne
spotkanie zainteresowanych stron, aby omo-
wié dalsze szczegdly opracowywanych do-
kumentéw. Pisze o tym Barbara Piefikow-
ska w obecnym wydaniu WR.

Mozna wigc powiedzie¢, ze przygoto-
wania do wykorzystania funduszy restruk-
turyzacyjnych sg w pelnym toku i odpowie-
dzialny za nie Departament Ryboléwstwa
MRiRW dziata prawidlowo i skutecznie.
Sa jednak zagrozenia. Projekt PHARE, ko-
ordynowany przez Departament Rybolow-
stwa, a zajmujacy sie przygotowaniem ryn-
ku rybnego w Polsce, ma na przygotowanie
i wyposazenie tzw. punktow pierwszej sprze-
dazy ryb niebagatelng sume ponad 5 milio-
now euro!!! Tu, niestety, opdznienia sg
znaczne 1 je$li nie zostang nadrobione ist-
nieje realne zagrozenie, ze Srodki te prze-
padna, co bedzie ewidentnym skandalem. O
tym projekcie napiszemy w nastgpnym nu-
merze WR.

Teraz chcialbym ustosunkowac sig do
paru innych spraw, a mianowicie do kwot
polowowych i ich wielko$ci oraz redukcji
floty rybackiej, jako ze w tych sprawach
wyglaszane sq rézne opinie. Proponuje sig
odstapienie od ustalania kwot polowowych
i stosowanie wylacznie technicznych miar
ochronnych. Sa to niewatpliwie chwytliwe
acz demagogiczne propozycje. Doswiadcze-
nia lat ubieglych potwierdzily, ze bez scisle
limitowanych polowéw i kontroli ich wy-
konywania nie ma szans na odpowiedzialne
zarzadzanie ryboldwstwem nie tylko w Pol-
sce i Europie, ale i na §wiecie (patrz: list
otwarty Komisarza ds. Rolnictwa i Ryboléw-
stwa UE).

Konieczno$¢ odpowiedzialnego zarza-
dzania ryboléwstwem legla u podstaw Mig-
dzynarodowej Konwencji Prawa Morza i
poézniejszych aktéw prawnych z nig zwiaza-
nych, ktérych Polska jest sygnatariuszem.
Negowanie dzi$ tych postanowien jest czy-
sta demagogia. Po to powstaly regionalne
konwencje rybackie, aby regulowa¢ polowy
na obszarach eksploatowanych przez kilka
panstw. Przyktadem jest tu Migdzynarodo-
wa Komisja Ryboléwstwa Morza Baltyckie-



go, ktdra ustanawia limity polowowe. Pol-
ska jest jej aktywnym czlonkiem a stanowi-
sko Polski na kolejne sesje jest ustalane
wspolnie z wszystkimi zainteresowanymi
stowarzyszeniami rybackimi. To, ze Polska
otrzymala bardzo niskie limity polowowe,
szczegllnie dorsza, nie wynika z nieudol-
noéci negocjacyjnej polskiej delegacji, a z
beznadziejnego stanu zasobdw tego gatun-
ku. W podobnej sytuacji sg rybacy dunscy,
niemieccy czy szwedzcy, ktdrych kwoty po-
lowowe zostaly zredukowane w takim sa-
mym stopniu, co polskie. Ich przewaga po-
lega na tym, ze w migdzyczasie zdazyli oni
zredukowa¢ wielko$¢ swoich flot i stad li-
mity polowowe na poszczeg6lne kutry
w tych krajach sa znacznie wyzsze niz w Pol-
sce.

Z tych tez wzgledéw koniecznym jest
dostosowanie wielkosci polskiej floty to
dostepnych zasobow tak, aby ci, ktérzy po-
zostang mogli dziala¢ legalnie, bez ucieka-
nia sig w szarg strefe, a kwoty polowowe,
jakie beda dostgpne dla poszezegdlnych ku-
tréw, pozwalaty nie tylko na dziatalno$c eko-
nomicznie oplacalna, ale rowniez na moder-
nizacjg jednostek. Wazne jest jednak, aby ci,
ktorzy sig zdecyduja na odejécie z rybolow-
stwa, lub bgda do tego zmuszeni, otrzymali
godziwe rekompensaty z tego tytutu. Ma to
wlasnie gwarantowaé fundusz restruktury-
zacyjny Unii Europejskiej. Nie mozna bo-
wiem zakladaé, ze ponad 400 polskich ku-
trow bedzie moglo ,wyzyé” z 15 000 ton
dorsza, bo do tego potrzebna jest kwota po-
nad dwukrotnie wyzsza (ca 80 t na kuter).
Szansg na zmniejszenie redukeji floty byla-
by zdecydowana poprawa stanu zasobow
dorsza i szansa taka sig rysuje.

W polowach ubieglego roku obserwo-
wano duze ilo$ci mlodziezy dorsza, tzw.
bolka, wskazujace na poprawg sytuacji w
rekrutacji stada. Coz z tego, kiedy dla spo-
rej grupy nieodpowiedzialnych rybakow
bolek stat sie przedmiotem przemystowych
potowdw. Jest to podcinanie galgzi, na kto-
rej opiera sig cale polskie rybolowstwo i dla-
tego czas z tym skoniczy¢. Piszemy o tym w
niniejszym numerze Wiadomosci.

Czeka wigc nas wszystkich trudny, ale
réwniez niezmiernie wazny rok. Nalezy wiec
Zyczyé polskiemu ryboléwstwu sily i od-
pornosci w przetrwaniu do lepszych czasow
i w walce z przeciwno$ciami dnia codzien-
nego (vide: ,, Noworoczny prezent”), wy-
obrazni w patrzeniu w przyszloé¢ oraz jed-
nosci i konstruktywnej wspdlpracy w jak naj-
lepszym przygotowywaniu si¢ do wyzwan
lat nastepnych.

Zbigniew Karnicki
Prezes Stowarzyszenia
Rozwoju Rybolowstwa

List otwarty
Franza Fischlera

do rybakow europejskich

Komisarz Unii Europejskiej Franz Fischler,

odpowiedzialny za sprawy rybotowstwa, wystosowal

list otwarty do rybakow europejskich w przededniu posiedzenia
Rady Ministrow odpowiedzialnych w panstwach czlonkowskich
Unii za sprawy ryboléwstwa. Posiedzenie to odbylo sig

w dniach 16-20 grudnia 2002 r. w Brukseli i mialo
zdecydowac o reformie Wspdlnej Polityki Rybackiej.

Redalkcja publikuje ten list, by pomoc czytelnikom

w zrozumieniu determinacji Komisji Europejskiej w tej sprawie.

Panie i Panowie,

Nasi ministrowie rybolowstwa, kto-
rzy odbeda kilkudniowe spotkanie w
Brukseli, bgda dyskutowac o waszej
przyszlosci. Nie ma ucieczki od ko-
nieczno$ci dalekowzrocznego i od-
powiedzialnego reformowania
wspoblnej polityki rybackiej w spo-
sob pozwalajacy na wyrwanie sig ze
spirali upadku w jakiej znalazl sig
nasz przemyst polowowy. Byloby
bardzo nie fair sklada¢ na was, ry-
bakéw, cala wing za problemy, kto-
re pigtrza sig w ostatnich latach.
Wszyscy robilismy biedy: politycy
w Brukseli, w stolicach pafistw 1 w
regionach, jak réwniez ci, ktorzy te-
raz lowig ryby.

Mam najwyzsze uznanie dla
pracy jakg wykonujecie, za dlugie
godziny w trudzie spgdzone na mo-
rzu, dla waszych powigzan z oceana-
mi. Wiem, ze znalezliscie sig w trud-
nym okresie, z ta cala niepewnoécia,
problemami ekonomicznymi i kur-
czacymi si¢ zasobami. Na dodatek
przychodzi zanieczyszczenie ropg w
Galicji. Mam wielka sympatig dla
rybakéw i hodoweow dotknigtych ta
kleska. Bez swojej winy stawiaja
czola temu horrendalnemu wycieko-
wi ropy zagrazajacemu ich utrzyma-
niu. UE nie opusci ich w klopotach.
Rybacy, ktérzy musza zaprzestac
polowdw z powodu tej klgski moga
liczy¢ na pomoc UE w przetrwaniu
okresu przymusowego pozostawania
w porcie. Zrobimy wszystko co moz-
liwe z naszej strony by pomoc byla
jak najszybciej dostgpna i w maksy-
malnym stopniu elastyczna.

Problemy, ktorym stawia czolo
przemyst polowowy nie znikna sa-

moczynnie. Nieodpowiednie zarza-
dzanie zasobami rybnymi, brak po-
lityki, niepowodzenie w zaangazo-
waniu przemystu i Zle ukierunkowa-
na polityka pomocy powoduja, ze
przetowienie w ostatnich latach stop-
niowo podkopuje byt przemystu po-
towowego. Zbyt wiele statkow ry-
backich polawia z coraz wigksza in-
tensywnoscig niewielkie juz zasoby
ryb. To nie tylko zagraza stadom ryb,
ale czyni polowy nieoplacalnymi dla
wielu z was. Kazdego roku dalsze
8000 miejsc pracy zostaje utracone —
fakt, o ktérym sie nie méowi. Rosnaca
ilo§¢ gatunkoéw, szczegdlnie dorsz,
jest zagrozonych wytrzebieniem.
Kazdy, kto ignoruje te sygnaly
ostrzegawceze i ponadto twierdzi, ze
w interesie rybakow lezy kontynuacja
tego stanu, w oparciu o kwoty polo-
wowe i zachgcanie, za pomoca mi-
lionowych dotacji, do rozwoju floty
polowowej, juz teraz zbyt duzej, nie
jest przyjacielem rybakéw ani nasze-
go rybotéwstwa. Ktokolwiek tak
twierdzi oszukuje was i naraza na
utrate $rodkéw do zycia, zwlaszeza
wystarczajacych zasobow rybnych.

Jest wiec $mieszne oskarzanie
Komisji o chgé niszczenia miejsc
pracy swoimi propozycjami reformy.
Przeciwnie. Tylko za pomoca staran-
nie zreformowanej polityki rybackiej
miejsca pracy bgda mogly by¢ za-
chowane w diuzszej perspektywie.
Nie zmuszamy nikogo do ztomowa-
nia ich statkéw lub zrezygnowania
z polowdw. Skiadamy ofertg tym
rybakom, ktorzy nie moga dluze)
czyni¢ racjonalnym utrzymywanie
sig z polowow, by opuscili to zajg-
cie godnie i ze stosownym wspar-
ciem finansowym.



Zatamanie sie zasobow dor-
sza jest najlepszym przykladem
tego, co nas czeka, jesli nie zmie-
nimy kursu. Nie moge zrozu-
mie¢, dlaczego wielu ludzi utrzy-
muje jeszcze, ze wystarczy usta-
nowienie kwot. Co jeszcze inne-
go musi sie wydarzyé, azeby ich
przekonac? Czy dorsz musi znik-
nac catkowicie, jak to mialo miej-
sce w wodach Kanady, zanim
zrozumieja, ze zaniechanie dzia-
lan godzi w dlugoterminowe in-
teresy naszych rybakow, ktorzy,
podobnie jak ich kanadyjscy part-
nerzy, wszyscy wtedy stracg swo-
Je miejsca pracy?

W ostatnich miesigcach wy-
shuchalem wielu rybakéw, innych
ludzi zwiazanych z przemyslem,
i politykow. Styszalem jak ludzie
mowia: ,,nie jest tak Zle jak oce-
niajg naukowcy”. W porzadku,
naukowcy nie maja daru jasno-
widzenia i nie zawsze majg racjg.
Ale w wielu sprawach w ubie-
glych latach mieli racjg, kiedy
ostrzegali na prézno, ze kwoty
polowowe i nakiad polowowy
powinny by¢ zredukowane. Kry-
zys dorszowy pokazuje — przy-
kro to méwi¢ — Zze naukowcy mie-
li racje. Zasoby dorsza Morza
Potnocnego stanowia tylko
37 000 ton. Gdyby byly wlasci-
wie zarzadzane moglyby dawaé
200 000 ton rocznie. Ta katastro-
falna sytuacja pokazuje, ze refor-
ma jest jedyna szansa jaka mamy
dla zapewnienia lepszej przyszto-

sci europejskiego przemystu po-
towowego.

Naturalnie, nie wszystkie
stada rybne sg w tak zlym sta-
nie. Na przykiad, obecnie nie ma
problemu ze §ledziem. Ale inne
gatunki, takie jak gladzica, cho-
ciaz nie sq bezpo$rednio zagro-
zone wytrzebieniem, znajdujg
sig poza biologicznie bezpiecz-
nymi granicami. Jedna rzecz jest
tu oczywista: je§li ten trend
utrzyma sig i nie bedzie zmiany
polityki, zatamanie sig rowniez
tych zasobow bedzie tylko kwe-
stig lat. To jest dokladnie to, cze-
go Komisja chce uniknaé.

Nie chcemy podejscia do
wszystkiego skrojonego na jed-
na miarg. Cheemy wieloletnich
planéw zarzadzania pasujacych
do stanu biologicznego poszcze-
golnych stad. Gdzie, tak jak w
przypadku dorsza, jest juz ,za
pig¢ dwunasta” musimy podjaé
wszelkie mozliwe érodki: obcigé
ilos¢ dni w morzu, zwigkszyé
kontrolg i narzuci¢ stosowanie
sieci 0 wigkszych oczkach. Dla
stad, ktére nie sa w takim stop-
niu zagrozone, nie ma potrzeby
tak drastycznego dziatania: zwy-
kle wymuszenie kwot polowo-
wych powinno wystarczyé¢ do
zachowania zasobdw.

Mito mi powiedzieé, ze ist-
nieje ogblne przyzwolenie w od-
niesieniu do niektérych punktow
pakietu Komisji. Wszyscy mini-
strowie akceptujg zwigkszenie
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kontroli i zharmonizowanie kar.
Nie jest mozliwe wyjaénienie ir-
landzkiemu rybakowi, dlaczego
on jest ukarany grzywna 12 700
euro za nielegalne polowy, a fin-
ski partner mandatem 87 euro za
podobne wykroczenie. Ten stan
rzeczy musi zosta¢ zmieniony.
Najtrudniejsza sprawg sa
subsydia dla floty rybackiej. Pro-
ponujemy utrzymanie pomocy
publicznej na rzecz poprawy
bezpieczenstwa, warunkéw pra-
cy i higienicznych na pokladzie,
Z drugiej strony chcemy widzie¢
zakoficzenie pomocy przezna-
czonej na modernizacje i budo-
we nowych statkéw. Chcemy
widzie¢ jak zaoszczedzone w ten
sposdb pieniadze trafiaja do
tych, ktdrzy potrzebuja ich naj-
bardziej, to znaczy do tych ry-
bakow, ktérzy potrzebuja po-
mocnej reki do przejécia w inny
obszar dzialalnosci. W tym celu
chcemy zaoferowaé stosownie
finansowany schemat pomocy
dla zwalnianych. Popierajacy
utrzymanie status quo w pomo-
cy dla floty prowadzg w strong
dalszego kurczenia i zalamania
sig zasobow. Jestem przekonany,
Ze nie ma sensu jedna reka placié
za zlomowanie statkow, i druga,
wydawaé pieniedzy na budowe
nowych. To zwigkszyloby presj¢
na zagrozone stada, i wydawanie
na ten cel pienigdzy z kieszeni po-
datnik6éw jest absurdem. Spéjrz-
my, dokad by to prowadzito: za-

soby dalej by sie zmniejszaly i
najbardziej zagrozone stada za-
lamatyby si¢. Rybacy poniesliby
straty 1 coraz wigcej armatorow
nowoczesnych, drogich statkow
bankrutowaloby, poniewaz nie
mogliby splacié swoich diugdw.
W rezultacie tego jeszeze wiecej
miejsc pracy zostaloby utracone.
Faktem jest, ze je$li Rada
nie podejmie w grudniu decyzji
w sprawie reform, nie bede mogt
przydzieli¢ Zadnych srodkéw na
subsydia dla floty poczawszy od
1 stycznia 2003. Jest to prawna
konsekwencja decyzji ministrow
ryboléwstwa z grudnia 2001.
W interesie wszystkich jest
osiggnigcie sensownego kom-
promisu. Jest tez wezwanie do
wszystkich zaangazowanych
stron o elastyczno$¢ podejscia.
Komisja jest gotowa by by¢ ela-
styczng. Ale odmawiam popar-
cia dla kompromisu, jesli bgdzie
tylko pozorny, wnoszae tylko
kosmetyczne zmiany, i nie
uchwyci sedna problemoéw po-
lityki rybackiej. Nie pomogloby
to ani wam, rybakom, ani rybom.
Wierze, Ze moge liczy¢ nie
tylko na wasze zrozumienie, ale
takze na konstruktywna wspblpra-
ce z wami, poniewaz bez wasze-
£0 poparcia nie mozemy postapic
naprzéd z reformowaniem nasze-
go przemyshu i tym samym, z za-
bezpieczeniem jego przyszlosci.

Thlumaczenie: S. Michalski

r-------—-———-—--———————__——_——----—_1

NET

Nasza firma oferuje :

..
)
{
:
i
I
|
I
I
|
i
!
i
I
I
I
i
I
I
I
l
I
I
i
i
!
|
|
|
I
I
]
!
i
I
|
|

I

P.P.H.U. "NOVANET"
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Na poczatku roku 2003 rybacy
otrzymali noworoczny ,,prezent” - 22 pro-
centowy VAT na paliwo. Nie byt on, co
prawda, przewidywany, ale niefrasobli-
wo$¢ urzednika w Ministerstwie Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi spowodowata, ze
odpowiednie pismo nie dotarlo tam gdzie
trzeba na czas i §rodowiska zostalo zu-
pelnie zaskoczone. Sztab Kryzysowy Ry-
bolowstwa wystosowal natychmiast pro-
test do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwo-
Ju Wsi grozac w przypadku braku zmia-
ny decyzji blokada portéw. Protest Szta-
bu kryzysowego poparlo Polskie Stowa-
rzyszenie Przetwérc6w Ryb i Stowarzy-
szenie Rozwoju Rybotowstwa. Tak wiec,
praktycznie cala branza zjednoczyla sig,
aby bronic tego, co zostato kilka lat temu
wywalczone. Wprowadzenie 22% VAT
pogorszyloby znacznie, i tak juz trudne,
ekonomiczne warunki wykonywania ry-
boléwstwa, a w przypadku ryboléwstwa
fodziowego, praktycznie by go zlikwido-
walo. Na szczedcie Departament Rybo-
lowstwa, zdopingowany grozba blokady

ANoworocgny
prezent”

portéw zrobil wszystko, aby odpowied-
nie pisma szybko trafily tam gdzie trze-
ba i 14 stycznia, wezesnym popotu-
dniem, sprawa zostala pomy§lnie roz-
wigzana i ceny na paliwo wrécily do nor-
my.

Noworoczny ,,prezent” mial tez po-
zytywne skutki. Na spotkaniu Sztabu
Kryzysowego z Ministrem J. Pilarczy-
kiem i pelnigcym obowigzki Dyrektora
Departamentu L. Kempczynskim, w kto-
rym brali udzial przedstawiciele Stowa-
rzyszenia Rozwoju Rybolowstwa i MIR,
zapadla wazna decyzja, aby takie spo-
tkania odbywaly sig regularnie i konczy-
1y sig protokolem z zapisem tego, co w
trakcie tych spotkan uzgodniono i co na-
lezy zrobi¢ do kolejnego spotkania. Po-

zwoli to na biezace informowanie sig o
istniejacych problemach i postgpach w
ich rozwiazywaniu. Na poczatek ustalo-
no konieczno§¢ zabezpieczenia intere-
sow polskiego ryboléwstwa, a konkret-
nie, umozliwienie korzystania z fundu-
szy restrukturyzacyjnych Unii Europej-
skiej z przeznaczeniem ich na moderni-
zacje floty rybackiej po wejsciu Polski
do Unii Europejskiej, pilnej korekty za-
piséw w licencjach i pozwoleniach po-
towowych na rok 2003, rekompensaty
za przedtuzony okres ochronny na dor-
sza oraz sprawy zwigzane ze wspolpra-
cq ze Straza Graniczna.

Cieszy¢ sig wige nalezy, ze dialog
migdzy administracjg rybacka a §rodo-
wiskiem normalnieje i wkracza na bar-
dziej konstruktywna $ciezke. Tak wiec,
sprawy potoczyly sie w my$l przystowia
,hie ma tego zlego, co by na dobre nie
wyszto”, nie mniej jednak zarzadzanie
poprzez sytuacje kryzysowe nie jest naj-
lepszym rozwigzaniem.

Z. Karnicki
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PRZEDSIEBIORSTWO POLOWOW | USLUG RYBACKICH ,,SZKUNER”
RYBACKA STOCZNIA REMONTOWA
wykonuje kompleksowe remonty jednostek rybackich:

- slipowanie, prace konserwacyjno - malarskie (pomiary grubosci i wymiana poszycia

wymiana uszczelnien, mycie cisnieniowe - 750 bar, malowanie cisnieniowe)

PPiUR ,SZKUNER”

Rybacka Stocznia Remonrowa

ul. Portowa 22
84-120 Wiadysfawowo

tel. 58 674 16 53
fax. 58 674 12 94
e-mail: szkuner@ryby.pl
www.szkuner.pl

przeglady i remonty linii watéw, regeneracje watow $rubowych,

przeglady zaworéw dennych, naprawy mechaniczne, remonty silnikow
prace tokarskie, frezarskie, slusarskie, spawainlcze
prace szkutniczo-stolarskie :
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WIHDOMOSE! ZAVBACKIE

Zasady nowej Wspolnej Polityki
Rybackiej Unii Europejskiei

W oparciu o komunikat prasowy opu-
blikowany po posiedzeniu Rady ds. Rolnic-
twa 1 Ryboléwstwa UE, ktére odbylo sig w
dniach 16-20 grudnia 2002 r. w Brukseli,
przedstawiamy Czytelnikom najistotniejsze
postanowienia dotyczace reformy Wspdlnej
Polityki Rybackiej (CFP). Ministrowie od-
powiedzialni za sprawy ryboléwstwa osia-
gneli tam porozumienie, ktére ukoronowalo
trudna debatg rozpoczeta w maju, kiedy to
Komisja Europejska wydala pierwszy pakiet
propozycji dotyczacych reformy CFP. Porozu-
mienie to objelo trzy najwazniejsze sprawy:

- reformg Wspélnej Polityki Rybackiej;

* przyjecie pilnych rodkéw dla popra-
wy stanu niektorych stad dorsza zagrozonych
zalamaniem sig;

- ustanowienie TAC i kwot polowowych
na 2003 rok, ktére objgte sg znaczng reduk-
cja ich wielkosci w odniesieniu do zagrozo-
nych stad.

To, co nas w tym najbardziej interesu-
je, wiaze sig z reformg CFP. Nowe zasady
tej polityki wejda w zycie 1 stycznia 2003
roku. Zastapia te, ktore obowigzywaly od
1993 roku i w sposéb istotny poprawig ure-
gulowania w zakresie pomocy strukturalnej
w sektorze ryboléwstwa realizowanej po-
przez FIFG (Finansowy Fundusz Wspiera-
nia Rybotowstwa). Zostaly réwniez przyje-
te nowe uregulowania ustanawiajace fundusz
pomocy doraznej tzw. emergency fund dla
zachgcenia do wycofania statkéw z eksplo-
atacji. gtownie ich zZlomowania stad tez jego
potoczna nazwa scrapping fund — fundusz
zlomowania.

Podjete decyzje uczynia zarzadzanie
ryboléwstwem bardziej efektywnym i zdol-
nym do zapewnienia temu sektorowi dhugie-
g0 zycia poprzez trwale zrownowazong eks-
ploatacjg zasobéw. Glowne zmiany wprowa-
dzone do tej polityki, to: przeglad celow CFP
i wigksze skupienie si¢ na trwaltym zréwno-
wazeniu eksploatacji zywych zasobow wéd
opartej na rozsadnym uzasadnieniu nauko-
wym i na przezomnym, zapobiegliwym po-
dejsciu (tzw. precautionary approach) do
zarzadzania rybolowstwem, z jednej strony,
i na trwale zrownowazonej akwakulturze, z
drugiej. CFP jest teraz $ci$le zwiazana z
polityka Wspolnoty w obszarze zréwnowa-
Zonego rozwoju, w sposéb wywazony bio-
racg pod uwagg aspekty srodowiskowe, eko-
nomiczne i spoleczne.

6

* Podejécie do zarzadzania ryboléwstwem
w sposob dlugoterminowy

Zostalo przyjete bardziej dlugoterminowe
podejécie do zarzadzania ryboloéwstwem,
obejmujace ustanawianie wieloletnich pla-
now odbudowy stad bedacych juz poza gra-
nicami bezpieczenstwa biologicznego i wie-
loletnich plandw zarzqdzania pozostalymi
stadami. Plany te — skrojone wedhg stanu i
charakterystyki kazdego stada oraz rybolow-
stwa je eksploatujacego — obejma wiclolet-
nie cele polowowe i, w przypadku planéw
odbudowy stada, ograniczenia nakladu przy-
stosowane do tych celow. Obejma one row-
niez inne stosowne $rodki techniczne. Takie
podejécie pozwoli na unikniecie gwaltow-
nych zmian limitéw polowowych (TAC) z
roku na rok, pozwoli tez rybakom na dzia-
lanie w bardziej stabilnych warunkach i
lepsze planowanie swojej dzialalno$ci.
Cze$¢ plandw odbudowy i zarzadzania zo-
stanie wprowadzona i uruchomiona juz w
2003 roku.

Jedli potowy stanowié bgda powazne
zagrozenie dla zachowania zasobow lub dla
ekosystemu morskiego, Komisja podejmie
srodki nadzwyczajne do zastosowania przez
6 miesigcy z mozliwosceia ich przediuzenia
na dalsze 6 miesigcy. Decyzje dorazne po-
dejmowane przez panstwa czlonkowskie w
odniesieniu do swoich wéd beda wazne
przez 3 miesigce.

Panstwa czlonkowskie bgda upowaz-
nione do podejmowania §rodkéw ochrony i
zarzadzania w swoich strefach 12 milowych,
pod warunkiem, Ze te $rodki nie beda dys-
kryminujace, beda konsultowane z Komi-
sja, innymi panstwami czlonkowskimi, jesli
ich to bedzie dotyczy¢, i odnosna regional-
na rada doradcza, oraz, Ze nie zostaly juz
zastosowane na tym obszarze unijne $rodki
ochrony majace zwiazek ze sprawa.

= Polityka wobec floty
i pomoc publiczna dla floty

Zostal przyjety prostszy system limitowania
zdolnosci polowowej floty UE, dla lepsze-
go jej dostosowania do dostepnych zasobow.
Zastapi on poprzedni system wieloletnich
programéw wiodacych (MAGP), ktory udo-
wodnil, Ze jest malo efektywny. Nowy sys-

tem zwigkszy odpowiedzialno$é panstw
cztonkowskich za osiagnigcie lepszej row-
nowagi migdzy zdolnoscia potowows ich flot
a dostgpnymi zasobami. Obejmuje on naste-
pujace $rodki:

« Komisja ustali odpowiednie poziomy
odniesienia (tzw. refience levels) okre$laja-
ce wielkos¢ floty poszczegdlnych krajow
czlonkowskich (wyrazone w kW lub GT);

* poziomy odniesienia bedg ustalane w
oparciu o poziomy przyjete w MAGP na
dzien 31 grudnia 2002 r. Poziomy odniesie-
nia bgda automatycznie i stale redukowane,
kiedykolwiek jaka$ cze$¢ zdolnosci potowo-
wej zostanie wycofana z wykorzystaniem
pomocy publicznej. (Jesli statek zostanie
wycofany z wykorzystaniem pomocy pu-
blicznej, poziomy odniesienia beda zredu-
kowane o rownowazng mu zdolnoéé);

« dla kazdej tony rejestrowej brutto
wprowadzonej do floty z pomocg publiczna
(ktora bgdzie mozliwa do uzyskania przez
nastgpne dwa lata, 2003 i 2004), panstwa
czlonkowskie bgda musialy wycofa¢ z eks-
ploatacji, bez pomocy:

— rownowazng wielko$¢ zdolnosci
(stosunek wejscie/wyjscie 1:1) dla statkow
do 100 GT (ton rejestrowych brutto) lub

— 1,35 tony (stosunek wejscie/wyjscie
1:1,35) dla statkéw powyzej 100 GT;

* w okresie lat 2003-2004, panstwa
cztonkowskie, ktére przyznaja pomoc pu-
bliczng na odnowg floty, beda musialy zre-
dukowac ogdlng zdolnoéé swoich flot 0 mi-
nimum 3% w poréwnaniu do pozioméw
odniesienia;

* pafstwa czlonkowskie bgda musiaty
zagwarantowac , by calkowita zdolno$é po-
towowa nowych statkéw wchodzacych do
floty nie przekroczyla tej, jaka zostata trwa-
le wycofana i zeby zdolnoé¢ polowowa zo-
stala dostosowana do dostgpnych zasobow
rybnych.

Pomoc przeznaczona na odnowe stat-
kow rybackich zostanie stopniowo wyco-
fana i bedzie osiagalna jedynie przez dwa
najblizsze lata (do konca 2004 roku) i tyl-
ko dla statkéw ponizej 400 GT. Bedzie
ograniczona do tych panstw cztonkowskich,
ktére osiagnely swoje ogolne cele dotycza-
ce zdolnoscei, okre§lone przez MAGP 1V, i
jej przyznanie bedzie musialo pozostawaé w
zgodzie z opisanymi wyzej stosunkami ,,wej-



scie/wyjécie”. Ten plan dwuletni pozwoli
tym panstwom czlonkowskim na kontynu-
acjg modernizacji swojej floty, przy jedno-
czesnym wyslaniu wyraznego sygnatu, ze po
roku 2004 nie bgdzie wigcej takiej pomocy,
ktéra moze przyczyniaé sie do przelowienia.

Pomoc na modernizacjg statkéw rybac-
kich bedzie osiagalna tylko dla statkow, ktore
maja przynajmniej 5 lat, z przeznaczeniem
dla poprawy bezpieczenstwa, jakosci pro-
duktu lub warunkéw pracy, dla przestawie-
nia na bardziej selektywne techniki potowo-
we lub wyposazenia statkow w VMS (syste-
my monitorowania statku). Kiedy moderni-
zacja shuzy poprawie bezpieczenstwa, jako-
sci produktu lub warunkéw pracy, zwigksze-
nie tonazu bedzie mozliwe, ale tylko dla
dokonania ulepszen nad pokladem gléwnym.
Jednakze, taka modernizacja nie moze
zwigkszaé zdolnoéei statku do lowienia ryb.
Pomoc UE bedzie zastrzezona tylko dla
panstw cztonkowskich, ktore osiagnely swo-
je ogblne cele dotyczace zdolnosci, okreslo-
ne przez MAGP 1V.

Fundusz zlomowania (,,scrapping
Jund”) wwysokosci 32 mln euro zostat utwo-
rzony, azeby pombc pafstwom czlonkow-
skim w osiagnigeiu dodatkowej redukcji na-
ktadu polowowego wymaganego w ramach
planéw odbudowy zagrozonych stad ryb.
Statki, ktérych naklad polowowy musi zo-
sta¢ zredukowany o 25% lub wigcej, jako
konsekwencja planu odbudowy stad, bedzie
zakwalifikowany do uzyskania pomocy z
tego funduszu; premie bedg o 20% wyzsze
niz te otrzymywane za wycofanie z eksplo-
atacji w ramach FIFG.

Pomoc za transfer na state statkéw unij-
nych do panistw trzecich, takze poprzez two-
rzenie spolek z partnerami w panstwach trze-
cich, bedzie osiggalna przez dwa lata (do
konca 2004 roku). Jednakze, ich eksport lub
transfer dla zalozenia spolek bedzie ograni-
czony do krajow, z ktérymi UE podpisata
porozumienie rybackie (chyba,ze Komisja
postanowi inaczej). W przypadku eksportu
wysoko$¢ premii bgdzie ograniczona do 30%
premii FIFG za zlomowanie i do 80% w
przypadku spotek.

« Srodki socjoekonomiczne

Pomoc panistw cztonkowskich dla rybakéw
iarmatoréw rybackich, ktérzy musza czaso-
wo wsirzymac swoja aktywnos¢ polowowa,
moze by¢ przyznana w ciagu 3 kolejnych
miesigey lub w ciggu 6 miesiecy w calym
okresie migdzy rokiem 2000 i 2006, kiedy
wstrzymanie spowodowane jest nieprzewi-
dzianymi okolicznociami. Pomoc moze roz-
ciggac sig od jednego roku do dwdch, jesli
czasowa przerwa wynika z wdrazania pla-

néw odbudowy stad lub wieloletnich planéw
zarzadzania, albo z doraznych $rodkéw za-
stosowanych przez Komisjg lub panstwa
cztonkowskie.

Pomoc wspierajaca szkolenie rybakow,
azeby im pomoc zmieni¢ dziatalno$é zawo-
dowa na zlokalizowang poza sektorem po-
towowym, bedzie rozciagnigta na wspiera-
nie dywersyfikacji dzialan rybakéw poza
rybolowstwem, pozwalajac im jednak na
kontynuowanie polowow w oparciu o nie-
pelne zatrudnienie.

* Dostep do wéd i zasobéw

Obecny system ograniczania dostgpu do stre-
fy 6-12 mil dla statkéw rybackich, ktére tra-
dycyjnie towity w tych wodach, zostanie
utrzymany. Ograniczenia te sg skuteczne w
limitowaniu naktadu polowowego w wigk-
szo$ci wrazliwych obszaréw i w zachowa-
niu tradycyjnej dzialalnosci rybackiej, od
ktérej zalezy rozwdj spoleczno-ekonomicz-
ny niektoérych spolecznoéci nadbrzeznych.
System ten bedzie mial zastosowanie do
31 grudnia 2012 roku i bedzie przedmio-
tem rewizji przez Radg¢ na podstawie ra-
portu Komisji.

Inne kroki porzadkujace dostep, takie
jak ograniczajace dostep do Shetland Box,
zostang utrzymane. Komisja zrewiduje te
kroki w 2003 roku, w celu dokonania oceny
ich uzasadnienia w §wietle ochrony i zrow-
nowazonej eksploatacji zasobow. Komisja
zdecyduje o mozliwych poprawkach do kon-
ca 2004 roku.

Zasada wzglgdnej stabilnosci, oparta
o okre$lony udziat w zasobach przez kazde
z panstw cztonkowskich, zostanie utrzyma-
na. Zostanie réwniez utrzymana zgoda na
przyznanie dodatkowych mozliwosci poto-
wowych dla zabezpieczenia szczegdlnych
potrzeb region6w, tam gdzie miejscowa lud-
nos¢ szczegdlnie jest zalezna od ryboléw-
stwa i zwigzanej z nim aktywnos$ci. (Prze-
pis ten dotyczy péinocnej cze§ci UK i Ir-
landii).

Jesli chodzi o dostep do zasobow Mo-
rza Polnocnego, jako Ze okres przejiciowy
utrzymujacy ograniczenia dostepu do pew-
nych stref dla statkéw Hiszpanii, Portuga-
lii i Finlandii konczy si¢ 31 grudnia 2002
roku, statki te bgda miaty prawo do polo-
wu zasobéw nieregulowanych i nie podle-
gajacych przyznawaniu w tych rejonach z
dniem 1 stycznia 2003 roku. Nieuregulo-
wane ryboléwstwo bedzie $cisle monitoro-
wane, w celu oceny czy takie polowy nie
wplywaja na rybolowstwo regulowane, a
jesli tak, to nowe przepisy zostana zapro-

ponowane przez Komisjg na podstawie uza-
sadnienia naukowego.

» Kontrola i egzekwowanie

Jednym z gléwnych skladnikéow reformy
CFP jest wzmocnienie kontroli i egzekwo-
wania, jak rowniez bardziej zharmonizowa-
ne wdrozenie regul CFP przyczyniajace sig
do stworzenia jednakowych dla wszystkich
regut gry. Srodki kontroli beda bardziej sku-
teczne, a podziat odpowiedzialno$ci migdzy
panstwa czlonkowskie i Komisjg, jak row-
niez podstawowe wymogi wobec rybakow 1
operatorow w lancuchu marketingowym, sta-
na si¢ bardziej klarowne. Odpowiedzialnos¢
za zapewnienie skutecznej kontroli, inspek-
cji i egzekwowania regut CFP spoczywa na
panstwach czlonkowskich.

Wspdlpraca migdzy panstwami czlon-
kowskimi zostanie wzmocniona, tak by kaz-
de z nich, poza odpowiedzialnoécig za kon-
trole swojej wlasnej floty na swoich wodach
i na wodach poza Wspélnota, moglo kon-
trolowac¢ statki podnoszace jego banderg na
calym obszarze wod Wspolnoty, z wyjatkiem
strefy 12 mil innego panstwa cztonkowskie-
go. Panstwa czlonkowskie bgda takze upraw-
nione do kontroli statkow innych pafistw
czlonkowskich na wodach Wspolnoty, pod
warunkiem, ze odno$ne panstwo nadbrzez-
ne wyrazi na to zgode i kiedy takie inspek-
cje beda dokonywane w ramach specjalne-
go programu monitorowania. Kazde panstwo
czlonkowskie bedzie takze upowaznione do
przeprowadzenia inspekcji statkow rybac-
kich UE podnoszacych banderg innego pan-
stwa czlonkowskiego na wodach migdzyna-
rodowych. We wszystkich innych przypad-
kach, upowaznienie do dokonania inspekeji
przez inne panstwo czlonkowskie bgdzie
wydane na zasadzie dobrowolnosei.

Raporty z inspekcji i nadzoru, sporza-
dzone przez inspektoréw Wspolnoty lub in-
spektoréw innego parstwa czlonkowskiego
lub inspektorow Komisji, bgda uznawane
jako dowdd w postgpowaniu administracyj-
nym lub sadowym w kazdym panistwie czlon-
kowskim.

W celu zredukowania nierownosci po-
ziomu sankcji stosowanych przez panstwa
czlonkowskie za tamanie regut CFP, zosta-
nie ustalony przez Radg katalog sankcji za
powazne pogwalcenia, bez szkody dla pro-
cedury, jaka panstwa czlonkowskie zastosu-
ja zgodnie ze swoim prawem krajowym.
Panstwa czlonkowskie beda musialy podjac¢
natychmiastowe kroki, azeby zapobiec kon-
tynuacji powaznego pogwalcenia popetnio-
Nego przez winowajcg.

Komisja pozostanie odpowiedzialna za
oceng i kontrolg stosowania regut CFP przez
panstwa czlonkowskie. Komisja bedzie
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uprawniona do podjgcia natychmiastowych
krokéw zapobiegawczych, jeli istnieje do-
wad, Ze dzialalno$é polowowa moze prowa-
dzi¢ do powaznego zagrozenia dla ochrony
zasobow. Kroki te musza by¢ proporcjonal-
ne do zagrozenia, bgda stosowane przez
okres 3 tygodni i przedtuzone maksymalnie
do 6 miesiecy.

Komisja bedzie uprawniona do ukara-
nia panstwa czionkowskiego, ktére przekra-
cza przyznane mu mozliwosci polowowe,
przez obcigeie kwot polowowych.

W celu skuteczniejszego monitorowa-
nia stosowania regul CFP przez pafnstwa
czlonkowskie, Komisja bedzie uprawniona
do przeprowadzenia inspekcji na statkach,
w lokalu prowadzenia biznesu lub naleza-
cego do innego organizmu wykonujacego
dziatalno$¢ objeta CFP, bez udzialu inspek-
toréw odnosnego panstwa czlonkowskie-
go. Jednakze, te samodzielne inspekcje beda
ograniczone do miejsc pierwszego wyladun-
ku polowu, pierwszej sprzedazy i statku ry-
backiego. Inspekeje takie nie beda mogly
byé¢ przeprowadzane wbrew woli strony
poddane;j inspekeji.

Stosowanie satelitarnego systemu mo-
nitorowania statkéw (VMS) bedzie obejmo-
wato statki powyzej 18 m calkowitej dtugo-
Sciod I stycznia 2004 roku i statki powyzej
15 mod 1 stycznia 2005 roku.

Idea stworzenia struktury polaczonej
inspekcji na poziomie Wspélnoty, oddania
do wspolnej puli zasobéw monitorujacych i
inspekcyjnych, krajowych i unijnych, dla
skuteczniejszego wdrazania kontroli w UE,
zostanie przedlozona przez Komisjg na po-
czatku roku.

» Zaangazowanie wlascicielskie
i uczestnictwo w podejmowaniu decyzji

Regionalne Rady Doradcze — Regional Ad-
visory Councils (RRD) beda powolane przez
Radg w celu zwigkszenia udzialu w CFP ry-
bakéw i innych oséb materialnie zaintere-
sowanych. Beda one skladaly sig z rybakéw,
naukowcow i przedstawicieli pozostalych

WIADOMOSEI,ZAYBAGKIE

grup interesow sektora ryboléwstwa i akwa-
kultury oraz grup srodowiskowych i konsu-
menckich, ktore maja jakis interes zwigzany
z morzem lub strefg polowoéw regulowang
przez CFP. Wiadze krajowe i regionalne z
panstw czlonkowskich mogg réwniez bra¢
udzial w RRD, a Komisja moze by¢ obecna
na spotkaniach RRD. RRD moga konsulto-
wac sig z Komisja i przedkiadaé jej reko-
mendacje i sugestie, lub informowac ja lub
odno$ne panstwa czlonkowskie o proble-
mach dotyczacych realizacji CFP na swoim
terenie. Kazda RRD pokryje obszary morza
bedace pod jurysdykeja przynajmniej dwoch
panstw czlonkowskich. Ustanowi tez swoje
wiasne procedury.

* Inne postanowienia Rady

Rada zajmowala sie réwniez innymi spra-
wami, a zwlaszcza planami dzialania doty-
czacymi ryboléwstwa Morza Srédziemnego,
integracji z CFP wymogdw odnosnie ochro-
ny Srodowiska, wyeliminowania nielegal-
nych, nieraportowanych i nieuregulowanych
polowow, strategii dla trwale zréwnowazo-
nego rozwoju europejskiej akwakultury, kon-
sekwencji spolecznych, ekonomicznych i
regionalnych przeprowadzenia restruktury-
zacji przemyshi polowowego UE, oraz re-
dukcji odrzutéw ryb. Komisja przedstawi
wkroétee komunikaty na temat porozumien
partnerskich w obszarze ryboléwstwa z pan-
stwami trzecimi oraz w sprawie ulepszenia
doradztwa naukowego dla zarzadzania ry-
botéwstwem '

Inne sprawy, to TAC na 2003 rok i za-
stapienie proponowanego moratorium na
potowy dorsza alternatywnym rozwiazaniem
w postaci znacznej redukcji mozliwosci po-
towowych dorsza i innych gatunkéw, ogra-
niczenia nakladu potowowego oraz Srodkow
kontroli zapewniajacych ich wlasciwe wdro-
zenie. W zakresie ograniczenia nakladu po-
fowowego ukierunkowanego na dorsza i inne
gatunki wprowadzono interesujace rozwia-
zanie polegajace na limitowaniu aktywno-
$ci polowowej (drugiego obok zdolnosci

potowowej skladnika nakladu) przez przy-
dzielenie statkom rybackim pewnej iloéci dni
potowowych (poza portem) w miesigcu, w
podziale na 3 rejony polowu i 6 grup stoso-
wanych przez te statki narzedzi polowu. Tlogé
dni przypadajacych w miesigcu na statek
waha sig w granicach od 0 (rejon zamkniety
dla jednej z grup narzedzi) do 23. Ciekawe
jest 1 to, ze dla zwigkszenia elastycznodci
stosowania tego $rodka, panstwa czionkow-
skie beda mogly zezwalaé¢ na transfer tych
dni migdzy statkami, a takZe przydziela¢
dodatkowe dni dla skompensowania traco-
nych na podréze migdzy portami a lowi-
skiem. Przydzial dodatkowych dni dla floty
moze mie¢ tez charakter premii za wypel-
nienie zaloZen programu wycofania jedno-
stek z eksploatacji.

Tlumaczenie i opracowanie:
Stanislaw Michalski

Niewqtpliwym jest, Ze zmiany Wspéinej
Polityki Rybackiej bedq mialy wplyw na
przyszle wykorzystanie funduszy struktural-
nyeh w ryboléwstwie polskim, negocjowa-
nych w oparciu o zasady sprzed wprowa-
dzenia zmian. Stqd tez Sztab Kryzysowy Ry-
bolowstwa wystapil do rzqdu o otwarcie ne-
gocjacji z Uniq Eurepejskq w rozdziale Ry-
botéwstwo. Oczywistym jest, ze o otwarciu
negocjacji raczej nie moze by¢ mowy na tym
etapie, natomiast w Swietle zmian Wspdlnej
Polityki Rybackiej konieczny jest ewentual-
ny zapis w Traktacie Akcesyjnym, lub innym
wigzqcym dokumencie, ze fundusze na od-
nowe polskiej floty i jej modernizacje beda
dostepne dla polskiego rybolowstwa réwniez
po roku 2004. W tym kontekscie sprawa byla
dyskutowana na spotkaniu w Warszawie
(vide: Noworoczny ,, prezent”) Sztab Kryzy-
sowy Ryboléwstwa i Stowarzyszenie Rozwo-
Jju Rybolowstwa, przy wspéilpracy z MIR
przygotowuje wspolne stanowisko w tej
sprawie do MRIRW oraz Komitetu Integra-
¢ji Europejskiej. O wynikach tych negocja-
¢ji napiszemy w nastepnym numerze WR.

Redakcja

Okregowy Inspektorat Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie informuje ...

Z dniem 1.01.2003 r. nastapita zmiana siedziby Okregowego Inspektoratu Rybotéwstwa Morskiego w Szczecinie.
Nasz nowy adres pocztowy oraz nowe numery tacznoéci telefonicznej podajemy ponizej:

Okregowy Inspektorat Rybolowstwa Morskiego w Szczecinie
ul. Starzyniskiego 8, 70-506 Szczecin
tel.: 488 38 79, fax: 488 39 03




Pomoc strukturalna UE
— dalsze przygotowania

Polska, z chwila przystapienia do Unii
Europejskiej, uzyska mozliwoéci wspierania
realizacji programow rozwoju instrumenta-
mi finansowymi Wspdlnot. Jednak pozyska-
nie srodkéw z funduszy strukturalnych wy-
maga przygotowania odpowiednich doku-
mentéw programowych, ktore zostaly szcze-
golowo oméwione w Rozporzadzeniu Rady
z dnia 21 czerwca 1999 r. wprowadzajacym
ogolne przepisy dotyczace funduszy struk-
turalnych.

Podstawowe znaczenie w procesie pro-
gramowania ma Narodowy Plan Rozwoju
(NPR). Dokument ten okreéla cele i kierun-
ki wydatkowania srodkéw strukturalnych w
horyzoncie wieloletnim w celu zmniejsze-
nia dysproporcji spoleczno-gospodarczych
kraju czlonkowskiego w odniesieniu do $red-
niej dla calej Wspolnoty. Rownolegle do
NPR przygotowywane sg programy opera-
cyjne, ktoére zawieraja zestawienie prioryte-
tow, opis dziataf za pomocg ktérych zosta-
ng one wdrozone oraz plan ich finansowa-
nia, procedury wdrazania i kontroli realiza-
cji. NPR oraz programy operacyjne zostaja
przediozone Komisji Europejskiej do akcep-
tacji. Po ich zatwierdzeniu panstwo czlon-
kowskie zobowigzane jest do przygotowa-
nia tzw. uzupelnienia programu (ang. pro-
gramme complement). Ten dokument przed-
stawia dzialania i operacje wdrazajace od-
powiednie priorytety programu operacyjne-
go. Ostatnim krokiem jest opracowanie przez
panstwo czlonkowskie tzw. wytycznych
(ang. guidelines), ktore zawierajg wskazdwki
dla podmiotéw prowadzacych dzialalnosé
gospodarczg jak ubiegaé si¢ o subsydia z
funduszy strukturalnych.

W Polsce trwa proces dostosowania
polityki regionalnej do systemu polityki
strukturalnej Unii Europejskiej, przy zasto-
sowaniu wieloetapowego programowania
rozwoju. Réwnolegle tocza sig prace nad
Narodowym Planem Rozwoju, programami
operacyjnymi oraz uzupelnieniami progra-
mow.

Departament Programowania Rozwo-
ju Regionalnego Ministerstwa Gospodarki
opracowal i konsultowal projekt Narodowe-
go Planu Rozwoju, a Departament Rybolow-
stwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi,

projekt Sektorowego Programu Operacyjne-
go ,,Ryboléwstwo i przetworstwo”.

W ramach prac nad przygotowaniem
projektu kolejnego dokumentu ,,Uzupeinie-
nie” Sektorowego Programu Operacyjnego
Ryboléwstwo i przetwérstwo, w dniach 9-
12 grudnia 2002 r odbylo sig w Morskim
Instytucie Rybackim seminarium zorganizo-
wane przez Departament Rybolowstwa Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wspdl-
nie z doradcami przedakcesyjnymi Hansem
Otto Boysenem i Jose Parajua. W semina-
rium wzigli udzial przedstawiciele organi-
zacji i stowarzyszen z naszego sektora oraz
terenowej administracji rzadowej i osrodkow
naukowych. Oméwione zostaly zasady two-
rzenia oraz uklad dokumentéw ,,Uzupelnie-
nie” do SPO oraz Wytyczne. ,,Uzupelnienie”
zachowuje uktad SPO obejmujacy: priory-
tety — dzialania — operacje. Kazde dzialanie
powinno zawiera¢ sie w jednym podrozdzia-
le, w ktérym musi zostaé zawarty: opis dzia-
lania, cel ogblny i cele szczegdlowe, jakie
zostang osiggnigte w jego wyniku, spodzie-
wane rezultaty przedstawione, o ile to moz-
liwe, w formie skwantyfikowanych wskaz-
nikéw wyjsciowych.

Na etapie prac nad Uzupelnieniem na-
lezy okresli¢ ostateczna listg instytucji wdra-
zajacych (koncowych beneficjentéw — ang.
final beneficiaries ) i odbiorcow pomocy
(ang. final recipients). Nalezy ponadto sfor-
mulowa¢ kryteria doboru projektéw oraz
okresli¢ fundusze wykorzystane w celu ich
sfinansowania. Uzupelnienie programu po-
winno zawiera¢ takze plan finansowy na
poziomie dzialan dla kazdego z realizowa-
nych priorytetéw.

Wytyczne sa dokumentem tworzonym
dla kazdego dziatania zawartego w progra-
mie operacyjnym. Definiujg cel, okreslaja
przedsigwzigeia objgte pomoca oraz z niej
wykluczone oraz warunki, jakie musi spel-
ni¢ podmiot ubiegajacy sig o pomoc. Usta-
lajg minimalng i maksymalng kwote inwe-
stycji na realizacjg, ktorej moze zosta¢ przy-
znana pomoc oraz okre$laja forme udziela-
nia pomocy (np. dotacja bezzwrotna, pozycz-
ka, doplata do splaty odsetek kredytu ban-
kowego) oraz wymagany udzial wlasny od-
biorcy.

W toku obrad nad zasadami tworzenia
dokumentow uczestnicy seminarium uzgod-
nili, Ze aby wlasciwie je opracowaé nalezy:

1. dokona¢ inwentaryzacji stanu cho-
wu i hodowli, rybotéwstwa, przetworstwa
rybnego oraz infrastruktury portowej;

2. zidentyfikowaé kanaly przeptywu su-
rowca w portach i z przetwoérstwa do handlu;

3. zidentyfikowaé potrzeby inwestycyj-
ne w rybactwie, przetworstwie i w portach
rybackich mozliwe do zrealizowania do 2006
oraz w dluzszym horyzoncie czasowym wraz
z oszacowaniem wysokosci koniecznych
nakladow finansowych;

4. wrybolowstwie skoncentrowac rod-
ki na redukcji naktadu potowowego;

5. zidentyfikowaé segmenty floty, w
ktérych zbudowane moga zosta¢ nowe jed-
nostki oraz segmenty ktére wymagaja mo-
dernizacji wraz z oszacowaniem wysokosci
koniecznych nakladéw finansowych.

W toku dyskusji zwrécono réwniez
uwage na konieczno$¢ rozwigzania proble-
mu braku funduszy na prywatne wspétinan-
sowanie inwestycji w branzy; ustalenie kry-
teridw selekceji projektow inwestycyjnych w
chowie i hodowli, rybolowstwie, przetwor-
stwie i w portach oraz wysoko$ci minimal-
nych i maksymalnych kwot pomocy oraz
form jej udzielania. NaleZy ponadto ustali¢
warunki udzielania pomocy finansowej ry-
bakom odchodzgcym z zawodu.

Podkreslono wagg lobbingu w Sejmie,
by zapewni¢ w budzecie panstwa odpowied-
nie fundusze na restrukturyzacjg sektora,
gdyz srodki z funduszy strukturalnych UE
nie zastgpuja krajowych Srodkéw przezna-
czonych na finansowanie tych dzialan, lecz
stanowig ich uzupelnienie.

Departament Ryboléwstwa Minister-
stwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi planuje ko-
lejne spotkanie, w ramach konsultacji spo-
lecznych nad projektem Uzupelnienia, w
koncu stycznia 2003 r. Natomiast przedlo-
Zenie dokumentu ,,Uzupetnienie” SPO Ko-
misji Europejskiej przewidziane jest w cig-
gu 3 miesigcy od daty przekazania Narodo-
wego Planu Rozwoju i programéw opera-
cyjnych.

Barbara Pienkowska
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”Big Brother” patrzy:

satelitarne monitorowanie
polskiego rybolowstwa

W Wiadomosciach Rybackich nr 10/11 prze-
kazalidmy informacje o programie bliznia-
czym dla polskiej administracji rybackiej.
Zgodnie w wymogami Unii Europejskicj,
opisywany wezesniej program przewiduje
powstanie Centrum Monitorowania Rybo-
towstwa, ktorego zadaniem bedzie zapewnie-
nie administracyjnego nadzoru nad catoscia
polskiego rybotowstwa, w tym jego polowow,
floty i jej dziatan na morzu. Centrum bedzie
wyposazone w nowoczesny system informa-
tyczny skladajacy si¢ z trzech wzajemnie ze
soba polgezonych komponentow, tak, aby za-
pewnié mozliwosé poréwnywania informa-
cji dotyczacych tego samego dzialania z roz-
nych zrodel (ang. cross-checking). System
monitorowania statkow (ang. Vessel Moni-
toring System — VMS) jest kluczowa czeéeia
systemu monitorujacego rejsy polskich stat-
kéw rybackich.

Dlaczego polskie ryboléwstwo musi
posiadaé System Monitorowania Statkow?
Wszystkie panstwa czlonkowskic UE sg zo-
bligowane do posiadania takiego systemu. W
negocjacjach o czlonkostwo w UE Polska zo-
bowiazata si¢ do wprowadzenia w Zycie ca-
tosci prawodawstwa UE, tacznie z jego czg-
scig dotyczacg VMS, ktory ma zostac zain-
stalowany do maja br. Niemniej jednak Pol-
ska powzigla tez inne zobowiazania do uru-
chomicnia VMS. Jako czlonek NEAFC i
NAFO Polska powinna juz w chwili obecnej
posiada¢ funkcjonujacy system satelitamego
monitorowania, aby moc nadzorowaé swoje
jednostki operujace na wodach innych panistw.
Brak takiego systemu w odpowiednicj grupic
statkéw byt dotychczas tolerowany.

Obecnie, gdy data akcesji jest ustalo-
na, a przygotowania polskiej administracji
rybackiej do spetnienia wymagan wynikaja-
cych z cztonkostwa w UE sa mocno zaawan-
sowane, instalacja systemu monitorowania
statkow rybackich stanie sig faktem juz
wkrétce. Odpowiednic przepisy prawa UE
zostaty wprowadzone do Ustawy o Rybolow-
stwic Morskim, dlatego tez zobowiazanic
prawne do instalacji urzadzen monitoruja-
cych zostanie wypehione przed przystapie-
niem Polski do UE. Jednostka centralna mo-
nitorowania satelitarnego jest obecnie przy-
gotowywana, a jej uruchomienie jest plano-
wane na lato 2003 r.

Kto musi zainstalowaé blue box'y?

Zgodnie z prawem UE, wszystkie statki ry-
backie o dhlugosci migdzy pionami co naj-
mniej 20 m lub 24 m dhugosci calkowitej ru-

sza by¢ wyposazone w transponder (zwany tez
blue box 'em), pozwalajacy na niczalezna kon-
trolg pozycji statku na morzu. Kutry o powyz-
szych rozmiarach, fowiace wylacznic w mo-
rzu terytorialnym oraz te, ktére nigdy nie prze-
bywaja na morzu wigeej niz 24 godziny, nic
maja obowiazku instalacji blue box ‘6w. Licz-
bg polskich jednostek, ktore znajda sig pod
kontrola VMS szacuje si¢ na 180.

Administracja rybacka zostanic wypo-
sazona w centralg systemu, przetwarzajaca
sygnaly nawigacyjne z transponderow i prze-
chowujaca je w bazie danych na potrzeby
kontroli oraz wymiany informacji z innymi
panstwami UE, a takie przckazywania da-
nych do Komisji Europejskiej.

Jak dziala system monitorowania statkow?
Transpondery zainstalowane na statkach sg
polaczone z systemem nawigacji satelitarncj
GPS i przekazuja informacje nt. pozycji, kur-
su i predkoéei statku rybackicgo poprzez sate-
litg (Inmarsat C) do radiowcj stacji naziemnej
(Polska bgdzie uzywaé swej wlasncj stacji w
Psarach k. Kielc). Stacja naziemna z kolei
transmituje dane do polskicgo Centrum Mo-
nitorowania Rybolowstwa. Zwykle czgstotli-
wos¢ przekazywania pozycji statku (i innych
danych) jest ustalona na dwie godziny na
morzu i 24 godziny podczas postoju w porcie.
W razie potrzeby czgstotliwos¢ moze zostac
zwigkszona przez administracjg. Obecnosc
statku na nicktorych akwenach musi by¢ ra-
portowana z inng czgstotliwoscia, kiéra sys-
tem zmicnia automatycznic. ,Historia” dzia-
tait statku, do trzech lat wstecz, bgdzie archi-
wizowana i udoste¢pniana w miarg potrzeb.

Zaloga nie moze w zaden sposob wply-
wac na pracg blue box'a na statku. Urzadze-
nia te dziataja catkowicie niczaleznic od sys-
temu nawigacyjnego jednostki. W przypad-
ku awarii zasilania wbudowana bateria po-
zwoli na dalsze funkcjonowanie transponde-
ra, Kapitan zostanie poinformowany przez
Centrum Monitorowania Rybotdwstwa, jesli
blue box nie dziata prawidtowo. W takicj
sytuacji kapitan ma obowigzek raportowania
pozycji statku co 24 godz. przy uzyciu radia
lub faksu; transponder natomiast musi zostaé
naprawiony w ciagu 30 dni.

Kto pokrywa koszty?

Zakup i instalacja blue box'éw zostang w
calodci pokryte przez fundusze publiczne.
Wickszos¢ funduszy pochodzi z programu
PHARE ,, Administracja rybacka”, zawicra-
jacego fundusze na niczbgdne inwestycje.
Zgodnic z zasadami stosowanymi do kazde-

go rodzaju $rodkéw UE, érodki ,unijne”
(75% caloéci inwestycji) sa uzupelniane przez
budzet krajowy. Dzigki temu rybacy nie mu-
sz3 placi¢ za zakup transponderow i ich in-
stalacj¢ na statkach. Jedyne koszty, jakic
moze ponicé¢ whascicicl statku, to ewentual-
na adaptacja instalacji clektrycznej dla blue
box'a, konicczna jeéli jednostka nie posiada
zasilania pradem 24V,

Koszty transmisji danych ze statku do
Centrum Monitorowania, za posrednictwem
satelity i stacji naziemnej, zostang w calodci
pokryte przez administracjg. Rybacy, jako
zobligowani do posiadania sprawnego blue
box'a na pokiadzie, powinni pokry¢ koszty
utrzymania i ew. napraw transpondera.

Kiedy system zostanie zainstalowany

w Polsce?

Uruchomienie Centrum Monitorowania Ry-
boléwstwa, tacznic z Rejestrem Statkow Ry-
backich, modutem kontroli i zarzadzania
kwotami polowowymi jest planowane na
pozng wiosng br. System informatyczny jest
obecnic w fazic projcktowania, a jego insta-
lacja i integracja rozpocznic si¢ na przeto-
mie lutego i marca obecnego roku. Instalacja
blue box 'ow odbgdzic sig nie pdzniej niz na
wiosng 2003 r. Departament Ryboldwstwa i
okrggowe inspektoraty ryboléwstwa morskie-
go poinformujg rybakéw o szczegdtowym
terminic i trybic instalacji w nadchodzacych
miesigcach. Instalacja na wszystkich statkach
zostanic przeprowadzona przez jedng firme,
dlatego tez wskazane byloby przeprowadze-
nic instalacji jednorazowo w kazdym porcie,

Podsumowanie

W biezacym roku polskie ryboléwstwo zo-
stanic wyposazonc w system satelitarnego
monitorowania statkow. Wszystkic jednost-
ki spelniajace okreslone przez prawo warun-
ki sa zobligowanc do posiadania transpon-
dera na pokiadzic. Jesli instalacja transpon-
dera jest prawnic wymagana, a nic zostanic
przeprowadzona z winy rybaka, odcbrana
zostanic licencja polowowa. Prowadzenie
potowdw bez licencji i transpondera jest nie-
legalne. Administracja pokryje koszty insta-
lacji i transmisji danych. System nie bgdzie
utrudnial polowow: jego obecnos¢ pozosta-
ni¢ praktycznic niczauwazona, Nalezy jed-
nak pamigtac, iz informacje o micjscu poto-
wu podawane w dzicnniku potowowym 1
deklaracji wyladunkowej beda automatycz-
nic porownywane przez Centrum Monitoro-
wania Rybolowstwa z danymi z VMS. Dla-
tego tez nalezy pamigtaé, Ze nicprawdziwe
informacje bgda wykrywane, a konsckwen-
cje beda wyciggane przez wladze rybackic.
Juz za kilka micsigey ,,Wiclki Brat” rozpocz-
nie skrupulatng obscrwacjg dziataf rybakéw
na wickszych kutrach, podobnic jak w kaz-
dym z panstw cztonkowskich UE.

Hans Otio Boysen,
Marcin Rucinski
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Chcialbym Panu Wojewodzie
podziekowac za przeslang na moje rece
opinig Wojewddzkiej Komisji Dialogu
Spolecznego w Gdarisku

w sprawie przygotowania sektora
ryboléwstwa do funkcjonowania

w warunkach Unii Europejskiej.
Opinia ta jest niewqipliwie wyrazem
glebokiej troski o przysztosé tego
waznego dla regionu sektora gospodarki.
Ponizej cheiatbym sie ustosunkowad

do zawartych w niej kwestii.

Sektor ryboléwstwa w moim przekona-
niu jest nie gorzej przygotowany do funk-
cjonowania w warunkach UE niz inne sek-
tory polskiej gospodarki. Sektor ten ma
wrecz wyjatkowa szansg rozwoju. Przetwor-
stwo rybne jest jedna z branzy przemysiu
przetworczego, ktéra rozwija sie najbardziej
dynamicznie. Co roku przybywa zakladow
z uprawnieniami eksportowymi na wszyst-
kie kraje Swiata. Dla przedsigbiorcow, kto-
rzy nie zdaza dostosowaé swoich zakladow
do dnia akcesji do wymogéw weterynaryj-
nych UE, wynegocjowano 3 letni okres
przejiciowy.

Proces dostosowania tego sektora w
okresie przedakcesyjnym, jest wspierany
przez Rzad §rodkami finansowymi w ramach
programu SAPARD i branzowej linii kredy-
towej BR-12. Ponadto, Rzad w celu podnie-
sienia konkurencyjnosci oraz wsparcia dzia-
lan dostosowawczych, wspomaga sektor ry-
botéwstwa poprzez finansowanie zarybiania
polskich obszaréw morskich (m.in. tak cen-
nymi gatunkami jak foso§), wsp6ifinansowa-
nie wykupu licencji potowowych dla przed-
sigbiorstw dalekomorskich, preferencyjne
kredyty na skup i przechowywanie nadwy-
zek polowowych oraz preferencyjne ceny na
paliwo do jednostek rybackich.

Po akcesji sektor ten begdzie mogl w
pelni korzysta¢ z unijnych funduszy struk-
turalnych przeznaczonych na ryboléwstwo,
a w szczegdlnosci z funduszu FIFG (Finan-
sowy Instrument Sterowania Rybolow-
stwem), z ktérego mozna finansowac nastg-
pujace zadania:

- Modernizacjg lodzi i kutréw rybac-
kich;

- Dostosowywanie zdolnosci polowo-
wych do wydajnosci towisk (gléwnie od-
szkodowania za zlomowanie statkéw rybac-
kich);

- Polowy przybrzezne na matlg skalg
(polowy todziowe);

- Dziatania spoleczno-gospodarcze;

* Ochrong zasobéw morskich w wo-
dach przybrzeznych;

+ Akwakulturg, na wodach morskich i
Srodladowych;

Minister rolnictwa odpowiada ...

W koricu roku 2002 odbylo sie spotkanie zorganizowane przez Wojewédzkq
Komisje Dialogu Spolecznego w Urzedzie Marszatkowskim w Gdarnsku celem
oméwienia problemow polskiego rybolowstwa, zwiqzanych réwniez z
wstqpieniem Polski do Unii Europejskiej. W wyniku spotkania powstaly pytania
skierowane do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Ponizej cytujemy odpowieds
Ministra Kalinowskiego przestanq na rece wojewody pomorskiego Jana
Ryszarda Kurylczuka, przewodniczqcego ww. Komisji, uwazajqc ze porusza ona
sprawy, ktérymi mogq by¢ zainteresowani Czytelnicy Wiadomosci Rybackich.

+ Udogodnienia w portach rybackich;

* Przetworstwo i marketing produktow
rybotéwstwa i akwakultury;

- Srodki promocji oraz poszukiwania
nowych rynkéw zbytu;

- Dzialania uczestnikéw zorganizowa-
nego handlu (Organizacje Producentow lub
inne);

- Czasowe zaprzestanie dzialalnosci i
inne kompensaty finansowe;

- Dzialania innowacyjne oraz pomoc
techniczna;

- Pomoc socjalna dla rybakéw, ktorzy
utraca prace, szkolenie zawodowe oraz ba-
dania naukowe.

W odréznieniu od przedsigbiorcéw i lu-
dzi zatrudnionych w wielu dzialach gospo-
darki narodowej, wlasciciele statkow rybac-
kich jak i pracujacy na nich cztonkowie za-
tog w przypadku dobrowolnego wycofania sig
z prowadzonej dzialalnodci (to jest z uprawia-
nia ryboléwstwa) beda mogli otrzymaé od-
szkodowania i ostony socjalne. Jest to o tyle
istotne, Ze niezaleznie od tego czy Polska wej-
dzie do UE czy nie, restrukturyzacja tej bran-
zy szczegblnie redukcja floty, jest ze wzgle-
du na przelowienie zasobow niezbedna. Po
akcesji, jezeli wladciciel statku rybackiego,
zdecyduje sig na wycofanie ze wzgledow eko-
nomicznych lub innych z prowadzonej dzia-
falnosci, otrzyma z funduszy strukturalnych
godziwe odszkodowanie za Zlomowanie stat-
ku, a cztonkowie zaldg rekompensaty i srod-
ki na reorientacjg zawodowa. Pozostali w ry-
botéwstwie, majac dzieki redukcji floty po-
fowowej wigksze kwoty polowowe, bedg przy
pomocy érodkdéw z funduszy strukturalnych
podnosi¢ ekonomike polowoéw i zwiekszaé
swoja konkurencyjnos¢.

Rybolowstwo jest jedna z pierwszych
branz gospodarki narodowej, dla ktérej opra-
cowano projekt ustawy dotyczacy funduszy
strukturalnych (projekt jest po I czytaniu w
Sejmie).

W ramach programéw Phare’2000 pt.
»Administracja Rybacka”, Phare’2001 pt.

»Organizacja rynku rybnego” i Phare’2002
pt. ,.,Przygotowanie administracji rybackiej
do zarzadzania FIFG” prowadzone sa dzia-
fania dostosowujgce sektor do standardéw
obowigzujacych we Wspdlnej Polityce Ry-
backiej UE. System satelitarnego nadzoru
ruchu statkow zostanie uruchomiony w 11
kwartale 2003 roku. Techniczne wyposaze-
nie stacji brzegowej, insta:icja ,,blue boxes”,
instalacja ,,hardware i software” oraz prze-
szkolenie personelu nastapi do kofica I kwar-
talu 2003 roku. Proces ten jest wspierany
przez Unig Europejska w ramach programu
Phare’2000 pt. ,,Administracja Rybacka”.
Program obejmuje 16wniez wyposazenie
techniczne i szkolenie w zakresie kontroli
polowdw, rejestru statkdw rybackich i staty-
styki. System zapewni ,,cross checking” in-
formacji pochodzacych z réznych dokumen-
tow, co usprawni kontrolg przestrzegania
kwot polowowych. Rejestr statkéw rybac-
kich zostanie uruchomiony w II kwartale
2003 roku. Wyposazenie techniczne rejestru
i przeszkolenie personelu nastapi w ramach
programu tego samego programu Phare.

W ramach Programu Phare’2001 ,,Or-
ganizacja rynku rybnego” PLOI04.01 pla-
nowane jest przeszkolenie inspektorow ry-
backich z zakresu kontroli standardéw i ob-
rotu na rynku rybnym oraz opracowanie
funkcjonalnych zasad organizacji rynku
rybnego (centra sprzedazy, statystyka ob-
rotu rynkowego). Obecnie opracowywana
jest dokumentacja techniczna majgca na
celu utworzenie w kluczowych portach ry-
backich Lokalnych Centréw Sprzedazy Ryb
(LCSR) W tym miejscu chcialbym Panu
Wojewodzie podzigkowaé za wsparcie tego
procesu w portach w Helu, Wiladystawowie
i Ustce. Odbyly sig pierwsze szkolenia z za-
kresu funkcjonowania rynku rybnego i do-
datkowo z zakresu funduszy strukturalnych.

W ramach programu Phare’2002 §ro-
dowisko rybackie i administracja rybacka
bedzie przygotowywana przezekspertow UE
do korzystania z funduszy strukturalnych.
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Jednakze, pomimo powyzszych dziatan
caly sektor ryboldéwstwa, a takze administra-
cjg rzgdowa, w tym réwniez wojewddzka i
samorzgdowa, czeka wytgzona praca by
sprosta¢ wyzwaniu, jakim jest czlonkostwo
w UE.

Ponizej cheialbym sig ustosunkowaé do
szczegdlowych tematéw poruszonych w opi-
nii Komisji.

1. Srodowisko rybackie partnerem
rzgdu w dzialaniach.

Srodowisko rybackie jest niezmiernie
istotnym partnerem Rzadu w procesie ksztat-
towania polityki rybackiej. Wyrazam zado-
wolenie, ze réwniez Pan Wojewoda i wia-
dze samorzadowe wojewodztwa chea sig
zaangazowaé w proces kreowania polityki
rybackiej panstwa. Negocjowanie warunkow
przystapienia Polski do UE w obszarze
wIybolowstwoe” bylo prowadzone na kazdym
etapie z udzialem przedstawicieli srodowi-
ska rybackiego i szeroko z tym $rodowiskiem
konsultowane. Niestety, ze wzglgdu na obo-
wigzujace w Unii Europejskiej prawo nie
wszystkie postulaty mogly by¢ zrealizowa-
ne.

0Od poczatku prac nad Sektorowym Pro-
gramem Operacyjnym, opracowywanym w
ramach Narodowego Planu Rozwoju na lata
2004-2006, aktywny udzial w tych pracach
biorg przedstawiciele srodowiska rybackie-
go. Pierwszy projekt Sektorowego Progra-
mu Operacyjnego, ukiad priorytetéw i dzia-
lan, zaprezentowano przedstawicielom $ro-
dowiska oraz przedstawicielom urzedow
wojewodzkich i samorzadéw w tych woje-
wodztwach, w dniach 71 10 czerwea 2002 1.
w Gdyni i Szczecinie.

Ponownie nad restrukturyzacja sektora
rybackiego w Polsce, formg i rozwigzania-
mi w krajach Unii, dyskutowano na semina-
rium w Koszalinie zorganizowanym w
dniach 9-10 lipca 2002 r. Po raz kolejny
omawiano projekt Sektorowego Programu
Operacyjnego w dniach 21-22 sierpnia 2002
r. w Gdyni. Na spotkanie zaproszono repre-
zentantow wszystkich zainteresowanych
grup zawodowych, naukowcow i przedsta-
wicieli administracji rzadowej w wojewodz-
twie i samorzadu.

W wyniku obrad, Minister Rolnictwa i
Rozwoju Wsi powolal w dniu 17 wrzeénia
2002 r. 24-osobowy zespot do spraw Sekto-
rowego Programu Operacyjnego, z ktérego
na seminarium wyltoniono trzy grupy robo-
cze, W sklad tych grup roboczych weszli
reprezentanci wszystkich $rodowisk. Jedno-
cze$nie projekt programu operacyjnego
umieszczono na witrynie internetowej mi-
nisterstwa. Departament Rybolowstwa w
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trakcie spotkan roboczych i konsultacji on-
line z czlonkami zespotu roboczego udostep-
nil przetlumaczone na jezyk polski akty
prawne UE.

Dodatkowo podczas otwartej konferen-
cji w sprawie SPO ,,Rybotéwstwo i przetwor-
stwo 2004-2006”, ktora odbyta sig w dniach
5-6 wrzeénia 2002 r. w Warszawie, repre-
zentanci zainteresowanych stron przedstawili
swoje opinie i oczekiwania wobec projektu
SPO. Zaprezentowano cele, dzialania, alo-
kacje §rodkéw w poszczegolnych prioryte-
tach i jednoczeénie zaproszono wszystkich
zainteresowanych do wspélpracy nad druga
czescia Sektorowego Programu Operacyjne-
go — Uzupelnieniem.

Podczas dwudniowej konferencji zor-
ganizowano spotkania robocze podgrup po-
wolanego zespotu do spraw SPO. Po pozy-
tywnej ocenie wstepnej Komisji Europej-
skiej, projekt programu zostal przyjety przez
kierownictwo resortu rolnictwa. Na poczat-
ku biezacego roku program zostanie przed-
stawiony na Komitecie Integracji Europej-
skiej i Radzie Ministrow. W chwili obecnej
trwaja prace nad drugg czescia Sektorowe-
go Programu Operacyjnego — Uzupelnie-
niem {Programme Complement). W dniach
09-13 grudnia 2002 r. odbyta sig kolejna
konferencja i spotkanie zespoléw roboczych,
na ktorym zaprezentowano pierwsza wersje
uzupelnienia. Zaprezentowano rozwiazania
i funkcjonowanie FIFG-u w Niemczech i
Hiszpanii. W pracach nad SPO wigczono
doradcéw przedakcesyjnych dwoch progra-
méw Phare 2000 i 2001.

2. Ryboléwstwo elementem
rozwoju regionalnego

W pelni zgadzam sig z tezq Pana Woje-
wody, iz ryboléwstwo ma istotne znaczenie
dla rozwoju regionéw nadmorskich. Jeszcze
raz chcialbym podkresli¢ gotowosé do $ci-
slej wspdlpracy z Panem Wojewoda w celu
rozwoju tego waznego sektora gospodarki.

3. Wzmocnienie administracji

W Departamencie Rybolowstwa zatrud-
nionych jest 29 0s6b, obsada kadrowa wzro-
sta z dniem 1 wrze$nia 2002 . o 10 etatow.
W kwietniu 2001 r. utworzono w Departa-
mencie nowe wydzialy, ktére odpowiadaja
strukturze wynikajacej z potrzeb Wspolnej
Polityki Rybackiej UE. Sa to m.in.: wydzial
ds. rejestru statkéw i nadzoru nad inspekto-
rami rybotéwstwa morskiego, wydzial orga-
nizacji rynku i nadzoru na jakoscia, wydzial
ekonomiki i statystyki oraz wydzial integra-
cji z Unig Europejska i polityki struktural-

nej. W 2003 r. planowane jest zwigkszenie
obsady kadrowej Departamentu o 12 etatow.
Aktualnie w Okregowych Inspektora-
tach Ryboléwstwa Morskiego (OIRM) za-
trudnionych jest 88 0sob. We wrzesniu 2002
roku zatrudnienie w Okregowych Inspekto-
ratach Ryboléwstwa Morskiego wzroslo o
10 oséb, a do konca 2003 roku wzro$nie o
nastgpne 10 oséb. Zadania kontrolne reali-
zowane sa przez Okregowych Inspektorow
Ryboléwstwa Morskiego na morzu, w por-
tach i przystaniach rybackich oraz w maga-
zynach i przetworniach ryb. Kontrola w ra-
mach Wspdlnej Polityki Rybackiej bgdzie
realizowana przez wspolpracujace ze soba
nastgpujace shizby: inspektorow rybolow-
stwa morskiego, policje, straz graniczna,
shuzby celne i1 weterynaryjne, stuzby porto-
we Urzedow Morskich w zakresie uregulo-
wanym przez acquis communautaire.

4. Konieczne dzialania legislacyjne

Uprzejmie informujg, iz ustawa o orga-
nizacji rynku rybnego zostala przez Sejm
uchwalona w dniu 10 pazdziernika 2002 r.
(Dz.U. z 2002 r. Nr 129 poz. 1514) i wej-
dzie w zycie z dniem | lutego 2003 roku.

Nowelizacja ustawy o portach morskich
nie lezy w gestii Ministra Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Jednakze, sposéb prywatyzacji i
komunalizacji terenéw portowych, w ktorym
nie uwzglednia sie intereséw rybakéow bu-
dzi m6j niepokdj. Jestem przekonany, ze Pan
Wojewoda przy podejmowaniu decyzji w
tym zakresie bedzie uwzglednial interes ry-
botéwstwa.

5. Zabezpieczenie intereséw
polskiego ryboléwstwa
na Morzu Baltyckim

Rzad RP w Stanowisku Negocjacyjnym
w obszarze ,,Rybolowstwo” wystapit, w lip-
cu 2001 roku, z wnioskiem o 5 letni okres
przej$ciowy, liczac od daty akcesji, dotycza-
cy zakazu polowéw w polskiej wylaczne;
strefie ekonomicznej dla statkéw rybackich
o mocy silnika wyzszej niz 611 KW i dlugo-
sci catkowitej powyzej 30 m, z wylaczeniem
statkéw juz zarejestrowanych w Polskim
Rejestrze Statkow.

Stanowisko to bylo sprzeczne z pod-
stawowa zasada Wspolnej Polityki Rybac-
kiej UE, stanowigca prawo swobodnego,
wzajemnego dostepu do stref ekonomicz-
nych Unii Europejskiej. Reguluje to ustawo-
dawstwo unijne wyrazone w art. 3. ust. l e i
art. 43 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnotg
Europejska TWE oraz w Rozporzadzeniu
Rady EWG Nr 3760/92 (zasada swobodne-



go, wzajemnego udostepniania towisk w
swoich wylacznych strefach), ktére ustana-
wia Wspdlng Polityke Rybacka UE. Zgod-
nie z powyzszymi regulacjami, panstwa
czlonkowskie UE zobowiazane sg udostgp-
niac¢ swoja wylgczna strefg ekonomiczng dla
statkdw rybackich innych panstw czlonkow-
skich. Spod jurysdykcji prawa obowigzuja-
cego w Unii Europejskiej wylaczone sq wody
morza terytorialnego, liczace maksymalnie
od linii brzegowej 12 Mm. Zgodnie z tq re-
gulacja prawna w wodach tych generalnie
moga prowadzi¢ polowy wylacznie rybacy
z panstwa nadbrzeznego. Przepis ten doty-
czy wszystkich panstw cztonkowskich.
Okreslona pod koniec 2002 roku nowa
Wspdlna Polityka Rybacka UE nie przewi-
duje zmian w tym zakresie.

Rzad, pomimo uwarunkowan praw-
nych obowigzujacych w UE, podjal szereg
dziatan dla obrony polskiego stanowiska w
tej sprawie. Strona polska przekazata do
Komisji Europejskiej ekspertyzy starajace
sig uzasadnic¢ polskie stanowisko. Minister-
stwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz Mini-
sterstwem Spraw Zagranicznych prowadzi-
to intensywne dziatania dyplomatyczne w
celu przekonania panstw czlonkowskich UE
do polskiego stanowiska, w tym w Niem-
czech, Francji, Hiszpanii, Szwecji i Danii.
Jednakze, nadal 8 krajow czlonkowskich
UE bylo przeciwnych polskiemu wniosko-
wi.

Kluczowe znaczenie dla powodzenia
polskiego wniosku mialy rozmowy na szcze-
blu ministréw w Danii (19-20 luty 2002 1.) i
Szwecji (7-8 luty 2002 1.), poniewaz od tych
krajow zalezalo stanowisko Komisji Euro-
pejskiej. W wyjazdach tych, jak rowniez w
spotkaniach z przedstawicielami KE w Bruk-
seli (m.in. 14 i 22 marzec 2002 r.) uczestni-
czyli przedstawiciele srodowiska rybackie-
go i eksperci z Morskiego Instytutu Rybac-
kiego. Polski postulat o okres przejsciowy,
zdaniem strony unijnej nieuzasadniony, zo-
stal odrzucony. Wstgpnie uzgodniona z KE
oraz z Dania i Szwecja propozycja modyfi-
kacji Stanowiska Negocjacyjnego, miala
polegaé na okre$leniu obszaréw ochronnych
w polskiej wylacznej strefie ekonomicznej,
ktore bylyby czasowo zamykane dla rybo-
téwstwa w celu ochrony ,,mlodziezy” dor-
sza iryb pelagicznych. Przygotowane przez
ekspertow Morskiego Instytutu Rybackiego
ekspertyzy nie stanowily wystarczajacego
uzasadnienia dla utrzymania wniosku i nie
znalazly uznania w polskim srodowisku ry-
backim.

Natomiast proponowana modyfikacja
majaca polega¢ na obustronnym 3 letnim
zakazie wykonywania ryboléwstwa w stre-
fach ekonomicznych drugiej strony przez
statki rybackie o mocy silnika wyZszej niz

611 KW i dlugosci catkowitej powyzej 30
m, zostala réwniez odrzucona. Strona pol-
ska nie znalazla argumentéw, dlaczego chee
chronié¢ zasoby np. tylko przez 3 lata i dla-
czego statek rybacki o dlugo$ci catkowitej
31 m szkodzi bardziej zasobom niz statek o
dlugosci catkowitej 29,5 m.

Ponadto, kwestie ochrony zasobow na
M. Baltyckim regulowane sg na forum
Migdzynarodowej Komisji Rybotowstwa
Morza Baltyckiego. Podstawows forma
ochrony zasob6w na M. Baltyckim jest co-
roczne ustalanie dopuszczalnej wielkosci
polowow (TAC) i §rodkéw technicznych
ochrony zywych zasobdw morza (parame-
try sprzetu polowowego, okresy i obwody
ochronne) na forum ww. Komisji. TAC jest
dzielona wedlug dykcja innych panstw
cztonkowskich UE. Jest to, poza przepisa-
mi UE, kolejny argument przeciw poprzed-
niemu stanowisku Polski w zakresie dostg-
pu do fowisk.

Z drugiej jednak strony duza czgs¢ pol-
skich rybakéw od lat skutecznie konkuruje
z rybakami z tych krajow, sprzedajac pro-
dukty ryboléwstwa w portach unijnych na
Baltyku. W strefie morza terytorialnego (12
Mm) nadal bedzie obowigzywal zakaz po-
lowow dla statkéw rybackich o obcej przy-
naleznoéci pafistwowej. W zamian Polska
uzyska pelny dostep do funduszy struktural-
nych w tym m.in. na redukcjg floty, moder-
nizacje pozostalych jednostek rybackich,
modernizacje infrastruktury portowej oraz
érodki finansowe na odprawy i przekwalifi-
kowanie rybakéw, ktorzy w procesie restruk-
turyzacji utraca pracg. W ramach ustgpstw
UE zgodzila sig obja¢ §ledzia i szprota bal-
tyckiego, ktorego polawiaja polscy rybacy,
interwencjonizmem rynkowym.

Polska flota rybacka bedzie miala w
ramach wzajemnosci dostep do bardziej za-
sobnych w dorsza i $ledzia (gatunkow ryb
poszukiwanych na polskim rynku) lowisk
Danii, Szwecji czy tez Niemiec. Takze rynki
tych panstw beda przed polskimi rybakami
otwarte, a ceny na te gatunki ryb sa na nich
wyzsze niz w Polsce. W celu wsparcia pro-
cesu dostosowania do unijnych standardow
polskiej floty rybackiej uruchomiono kredyty
preferencyjne w ramach Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa. Inne pan-
stwa kandydujace do Unii jak Litwa, Lotwa
i Estonia juz od paru lat prowadzg w ramach
umoéw dwustronnych potowy w strefach eko-
nomicznych Danii i Szwecji, a rybacy z tych
krajow polawiaja w strefach panstw kandy-
dujacych. Polska od 1977 roku realizuje
podobna umowe ze Szwecja. Zgodnie z we-
wnetrznymi procedurami UE na Morzu Bal-
tyckim gatunki limitowane (np. dorsza czy
tososia) mogg potawiaé jedynie rybacy z kra-
jow lezacych nad tym morzem (tzw. Zasada

wzglednej stabilnosci).

Kwestia wzajemnego dostgpu do fowisk
byla kluczowym czynnikiem blokujacym
zamkniecie tego obszaru negocjacyjnego.
Stawianie tego postulatu zablokowaloby
negocjacje akcesyjne RP z UE. Strona unij-
na juz w pazdzierniku ubieglego roku kate-
gorycznie stwierdzila, ze derogacje w zakre-
sie dostegpu do lowisk, sa ze wzgledu na pryn-
cypia Wspdlnej Polityki Rybackiej UE nie
do zaakceptowania.

W zwiazku z powyzszym w dniu 9
kwietnia Rada Ministrow przyjeta zmiang
stanowiska negocjacyjnego w tym obszarze,
w ktorym zrezygnowano z ww. okresu przej-
Sciowego. Dokument przestano do Komisji
Europejskiej w dniu 17 kwietnia br. Polska
w zamian uzyskala zapewnienie zachowa-
nia kwot polowowych w ramach dwu i wie-
lostronnych uméw rybackich oraz objgcie
§ledzia i szprota baltyckiego interwencjoni-
zmem rynkowym. Ponadto, eksperci Ko-
misji Europejskiej (Dyrekcja Generalna
Ryboléwstwo™) beda pomagali w trakcie
opracowywania Sektorowego programu
operacyjnego w rybolowstwie. Program
taki, ktory bedzie integralng czescig Na-
rodowego Planu Rozwoju na lata 2004-
2006, bgdzie podstawa uzyskania srodkow
finansowych z funduszy strukturalnych dla
tej branzy.

W dniu 10 czerwca br. na Konferen-
¢cji Akcesyjnej (szczebel Ministréw Spraw
Zagranicznych) w Luksemburgu nastapito
zamknigcie tego obszaru negocjacyjnego.

Reasumujae, Rzad RP wynegocjowat
korzystne dla polskiego rybolowstwa warun-
ki integracji, a w szczegblnosci:

» zachowanie przez Polskg obecnych
praw do kwot polowowych,

= objecie interwencjonizmem rynko-
wym podstawowych gatunkéw ryb; potawia-
nych w polskich obszarach morskich (beda
placone rekompensaty za wycofane z rynku
ryby ze wzgledu na niskie ceny);

« polskie ryboléwstwo bedzie moglo juz
w pierwszym roku po akcesji skorzystac z
funduszy strukturalnych.

Nie ulega watpliwosci, ze respektowa-
nie wszystkich zasad Wspélnej Polityki Ry-
backiej umozliwi polskim rybakom dostgp
do unijnych funduszy w pierwszym roku po
akcesji Polski do UE.

Ponadto pragng wyjasni¢, ze wydhuze-
nie okresu ochronnego na dorsza przez Mig-
dzynarodowa Komisjg Rybolowstwa Morza
Baltyckiego spowodowane byto dramatycz-
nym spadkiem zasobow tego gatunku. W
krajach baltyckich UE, pomoc w tym okre-
sie §wiadczona jest armatorom rybackim
glownie przez organizacje rybackie i lokal-
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ne samorzady lub wiadze lokalnych jedno-
stek administracyjnych.

W zwiazku ze zmiang Wsp6lnej Poli-
tyki Rybackiej UE rybacy z krajow czlon-
kowskich UE w takich przypadkach beda
otrzymywali wsparcie z funduszy struktural-
nych. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wspierajac lokalne wladze w tym pro-
blemie, wypracowalo w uzgodnieniu z re-
sortem finanséw i resortem pracy i polityki
socjalnej, mozliwo$¢ zwrotu sktadki na ubez-
pieczenie spoleczne zaplacone od wynagro-
dzen wyplaconym czionkom zalég jednostek
rybackich w okresie ochronnym dorsza. Z
ponad 400 armatorow floty kutrowej jedy-
nie 34 catkowicie wstrzymalo polowy i na-
byfo prawa do takiej pomocy. Reszta pola-

wiata w tym okresie inne gatunki ryb.
' W zwiazku z niewielka skalg tego zja-
wiska problem bgdzie bardzo trudno rozwia-
za¢ systemowo, to jest na drodze zmiany
ustawy o ubezpieczeniach spolecznych. W

WIADOMOSE! ZAVBACKIE

tym wzgledzie liczg na wsparcie Pana Wo-
jewody. W tym roku ze wzgledu na zmiane
sposobu alokacji kwoty dorsza, armatorzy
floty typowo dorszowej otrzymali wieksze
indywidualne kwoty potowowe, co w pew-
nym stopniu zlagodzi skutki przedtuzone-
go okresu ochronnego poprzez zwicksze-
nie polowéw w pozostalych okresach roku.
Ponadto od 2002 roku, po zmianie ustawy
o rybolowstwie morskim, istnieje mozli-
woé¢ prowadzenia potowow wedkarskich
dorsza w okresie ochronnym z todzi i ku-
trow rybackich. Ponadto dopuszczono
odtow 200 kg dzienne dorsza w okresie
ochronnym przez todzie rybackie. Te roz-
wiazania réwniez poprawig sytuacje ryba-
kow battyckich.

Informujg réwniez, ze proces monito-
rowania dioksyn w rybach battyckich jest
prowadzony przez podlegle mi jednostki
badawcze. Morski Instytut Rybacki w Gdy-
ni przygotowuje prébki do badan, ktére sg

badane na zawarto§é m.in. dioksyn w akre-
dytowanych laboratoriach w Szwecji i Nor-
wegii oraz w Panstwowym Instytucie Wete-
rynarii w Pulawach, ktéry wspolpracuje w
tym zakresie z Politechnika w Krakowie.

W Panstwowym Instytucie Weteryna-
rii prowadzone s3 prace majace na celu uzy-
skanie akredytacji. Z posiadanych przeze
mnie wiadomosci ryby poludniowego Bal-
tyku nie zawierajg takiego stezenia dioksyn
jak to ma miejsce na pélnocnym Baltyku.
Potwierdzaja to opinie oérodkéw naukowych
w Danii i w Niemczech, Jak dotad nie mia-
tem sygnatéw by producenci ryb mieli utrud-
niony eksport z tego powodu.

Na koniec raz jeszcze chcialbym Panu
Wojewodzie i calej Komisji Dialogu Spo-
lecznego w Gdansku podzigkowaé za wyra-
zong troskg o przyszlo$c polskiego rybotow-
stwa oraz podtrzymaé deklaracje $cislej
wspolpracy w celu rozwiazywania proble-
mow tego sektora gospodarki.

Polskie rybotowstwo dalekomorskie
w latach 1945-2001

Podbéj towisk pélnocno-zachodniego
Atlantyku rozpoczeli dwaj kapitanowie Dal-
moru K. Opiola i L. Skelnik (kier. wypr.),
ktérzy w dniu 1 czerweu 1959 r. na paro-
wym trawlerze burtowym typu B-14 ,Wi-
stok” podjeli pierwsze polowy w rejonie
Nowej Fundlandii na Ritu Bank (poz.
51°18’N-51°20°W), W tym samym miesia-
cu dotaczyty do nich trawlery Odry ,,0lza”
z kpt. E. Sieminiskim i ,,Olawa” z kpt. W.
Szczepkowskim. Obie wyprawy zwiadow-
cze okreslity rybackie warunki prowadzenia
polowow oraz sprawdzity enerdowskie wloki
»Stylonowe”. Lacznie zlowiono 232 t kar-
mazyna. Pomimo dobrych polowéw brak
mozliwosci ich zabezpieczenia zadecydowal
o niekorzystnym wyniku ekonomicznym
obu wypraw.

W 1960 r. ruszyly kolejne wyprawy. W
czerweu i lipcu fowiska zachodniej Grenlan-
dii rozpoznawal z pilotem islandzkim bur-
towy trawler parowy typu B-10 ,Jan Tur-
lejski” (kpt. W. Gorzadek) z PSRM w Gdy-
ni, na ktérego pokladzie z powodzeniem
przebijal sig przez lody Nonan:e, Danas, Fi-
skenaes i1 Fyllas Banke do Lille Hellefiske
Banke pracownik Morskiego Instytutu Ry-
backiego Jan Netzel, ktory jeszcze dotych-
czas pamigta, Ze ,,darlo straszliwie, Island-
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Czes¢ I1: Atlantyk NW
(zwiad, badania,
ekspansja, polowy)

czycy i Niemcy radzili sobie doskonale wy-
dajac na przemian z obu burt, prawie bez
przerwy tralowali i naprawiali”, Jeszcze tego
samego roku, od listopada do grudnia, roz-
poznanie zwiadowcze i polowy (wloki siza-
lowe!) na lowiskach Nowej Fundlandii i
Labradoru prowadzil juz pierwszy polski
trawler przetwornia typu B-15 ,,Dalmor” do-
wodzony przez kapitana Z. Dzwonkowskie-
go. W rejsie uczestniczyli pracownicy MIR
D. Dutkiewicz i H. Janko. Polowy rozpo-
czgto 5 listopada na Flemish Cap na pozycji
47°22°N- 44°03°W na glebokosci 350 m
(karmazyn, dorsz, zgbacz, halibut niebieski),
aw dniu 18 listopada wydano pierwszy za-
ciag na Wielkiej Eawicy Nowofundlandzkiej
(poz. 43°28°N-50°49'W, gleb. 60-70 m), w
ktérym wybrano plamiaka, dorsza i gromad-
nika. ,,Dalmor” byl pierwszym polskim stat-
kiem rybackim, ktéry 22 listopada 1960 r.
zwinat do Saint John’s. Podczas rejsu dal
si¢ we znaki brak nowoczesnych urzadzen
nawigacyjnych ,,Decca”i,Loran”. 17 grud-

nia, po straceniu ostatniego wioka dennego
wraz z uzbrojeniem na Flemish Cap, zakon-
czono polowy. W drodze powrotnej, u wy-
brzezy Wielkiej Brytanii przy wylocie kana-
lu St. Georges ,,Dalmor”, jako pierwszy
polski trawler uprzemystowiony, wykonal
cztery probne zaciggi wlokiem pelagicznym.

Nastgpnym trawlerem przetwornia, kto-
ry od lipca do pazdziernika 1961 r. prowa-
dzit polowy karmazyna, dorsza i ryb plaskich
na poinocno- wschodnich stokach Wielkiej
Lawicy Nowofundlandzkiej byt , Kastor”
(kpt. Cz. Gajewski). Na jego pokladzie ba-
dania prowadzili pracownicy MIR ichtiolog
J. Elwertowski i technolog A. Géra. Traw-
ler ten jako pierwszy nasz statek rybacki
dotarl do towisk Nowej Szkocji — Sambro
Bank i Banquereau Bank. W tym samym
roku Dalmor przeprowadzil drugg z kolei
probg potowoéw na lowiskach nowofun-
dlandzkich trawlerem burtowym ,,Biebrza”
w oparciu 0 wspolpracg z przetwdrmiami.
tym razem proba skonczyla sig niepowodze-
niem.

Wiosna 1962 r. do rozpoznania zwia-
dowczego szerzej wlaczyla sig Odra, ktora
zorganizowala pierwszq wyprawe motoro-
wych trawleréw burtowych typu B-20
~Mamry” z kpt. 8. Liwskim, ,Miedwie”



z kpt. K. Zurkiem i Mielno z kpt. J. Tar-
nowskim na pierwsze poszukiwana koncen-
tracji $ledzia na towiskach Nowej Anglii i
Nowej Szkocji. Wyprawa zlokalizowala jego
ogromne zasoby na lawicy Georges Bank.
Natomiast pierwszym pracownikiem MIR,
ktéry z pokladu francuskiego statku badaw-
czego ,, Thalassa” w okresie lipca i sierpnia
prowadzit badania zasobéw Zat. Maine,
Georges Bank i Nowej Szkocji (§ledZ, morsz-
czuk, karmazyn, plamiak, argentyna i homar
amerykanski) byl J. Elwertowski.

W tym samym roku Dalmor poszukuje
dalszych nowych zasobow dla trawlerow
przetworni. W maju ,,Dalmor” (kpt. Z.
Dzwonkowski) penetrowal fowiska zachod-
niej Grenlandii do Bananen Banke i Lille
Hellefiske Banke i jako pierwszy polski sta-
tek zawingt do Faeringehavn (Ferigerhaven).
Od stycznia do marca 1963 r. na jego pokia-
dzie badania zasobdw ryb dennych i karma-
zyna rejonu Labradoru i Nowej Fundlandii
prowadzili pracownicy MIR J. Netzel i E.
Stanek, a po nich jesienia J. Elwertowski i
Cz. Zukowski.

W 1964 r. Morski Instytut Rybacki
zorganizowal pierwszy rejs naukowo-zwia-
dowczy w rejon poinocno-zachodniego
Atlantyku, Jego pracownicy, m.in. K. Chla-
powski, J. Netzel i E. Stanek pod kierow-
nictwem Cz. Zukowskiego na pokladzie
trawlera B-20 ,Wieczno” (wydzielony z
Odry do MIR) w okresie od czerwca do
sierpnia prowadzili zwiad i badania zasobéw
ryb od Labradoru do Nowej Anglii. Poczat-
kowo do polowéw badawczych stosowano
denny wiok sizalowy ,,Granton - 80", a da-
lej pozyczony z dalmorowskiego , Jowisza”
enerdowski wlok P-26/30. Latem nastepne-
go roku statek ,,Wieczno” (kier. E. Stanek,
oraz A. Kosior, J. Netzel i inni) ponownie
prowadzil zwiad, badania ichtiologiczne oraz
badania z zakresu selektywnosci narzedzi
polowu na Flemish Cap, Nowej Fundlandii
1 Nowej Szkocji, a jesienia realizowal prace
zwiadowcze, ichtiologiczne i technologicz-
ne na lowiskach Nowej Szkocji i Nowej
Anglii. W tym samym czasie odrzanskie
trawlery ,,Jamno” i ,,Goplo” przeszukiwa-
ty lowiska Nowej Fundlandii.

W pierwszych szesciu latach eksploata-
cji zasobdéw ryb péinocno-zachodniego
Atlantyku dominowaly polowy karmazyna,
ktore w 1965 r. osiagnely najwyzszy poziom
tj. ok. 25 tys. t. stanowiac 44% udzialu w
polowach ogélnych. Jego polowy prowadzi-
1y, gtéwnie w okresie wiosennym, wylacz-
nie trawlery przetwoérnie Dalmoru na polu-
dniowych 1 wschodnich stokach Nowej Fun-
dlandii. Po 1965 r. intensywnie rozwijaly sie
polowy dorsza i §ledzia.

W latach 1966-1967 Morski Instytut
Rybacki zorganizowal dwie kolejne wypra-

wy naukowo - zwiadowcze ,,Wieczna® (kpt.
B. Bogdanowicz), pierwsza od wrzesnia do
stycznia na wody Nowej Szkocji i Georges
Bank (kier. wypr. Cz. Zukowski oraz W.
Sztajnduchert, St. Wozniak, L. Zmudzii-
ski i inni) idruga, od wrzeénia do grudnia na
wody Labradoru, Nowej Fundlandii i Geor-
ges Bank (kier. wypr. F. Bucki oraz A. Ko-
sior, K. Siudzinski, W. Strzyzewski i inni).

Brak ,,zatrudnienia” dla trawleréw bur-
towych w okresie zimowo-wiosennym spo-
wodowal, ze Dalmor, Odra i Gryf ,,poszly
razem w zaparte” i na poczatku 1967 r. pod-
jely trzecia probe prowadzenia polowow ryb
dennych na towiskach Labradoru i Nowej
Fundlandii — tym razem 12 trawlerami bur-
towymi typu B-10, B-14 i B-20 przy wsp6l-
pracy ze statkiem baza ,,Gryf Pomorski”.
Brak wydajnych polowow, duze zalodzenie,
niekorzystne warunki meteorologiczne, czg-
ste awarie i brak sprawnego zaopatrzenia
zdecydowaly o zaniechaniu prowadzenia
polowdw w tych rejonach przez trawlery
konwencjonalne i przejéciu w lutym i marcu
floty przez lowiska Nowej Fundlandii (Fle-
mish Cap, St. Pierre Bank, Green Bank) i
Nowej Szkocji (Banquereau Bank, Misaine
Bank, Artimon Bank) na Georges Bank.
Przybyla flotg wspomagalo ,,Morskie Oko”,
ktére w poszukiwaniu nowych zasoboéw ryb
pelagicznych sondowato wody Nowej An-
glii. W sezonie jesiennym odrzanskie traw-
lery zamrazalnie typu B-18 (,,Foka”) pro-
wadzily pierwsze polowy polskie wlokiem
pelagicznym §ledzia na Georges Bank.

W 1968 r. MIR z Odrg i Dalmorem zor-
ganizowal kolejne wyprawy badawczo-
zwiadowcze. W styczniu trawlery burtowe
Odry typu B-20 odkryly nowe bogate zaso-
by $ledzia i makreli w rejonie Long Island i
Chesapeake Bay (Podobszar 6 ICNAF). W
okresie wiosennym statek ,,Wieczno” (kier.
St. Rymaszewski oraz S. Grim, J. Knurow-
ski, W. Kretkowski, A. Piotrowski, St.
Ucinski, A. Wrzesinski i inni) prowadzil
zwiad i badania zasob6w dorsza, plamiaka,
§ledzia i makreli od Nowej Fundlandii do
Nowej Anglii, a jesienig badania oceanogra-
ficzne oraz badania z zakresu techniki poto-
wu na Georges Bank. W tym samym rejonie
i zblizonym okresie (VI - IX) trawler zwia-
dowczy ,,Walpusza” (kpt. J. Pijska), wspol-
pracujac z flota, lokalizowal i badal zasoby
Sledzia. W rejsie uczestniczyli pracownicy
MIR B. Draganik i WL Borowski. W III
kwartale 1968 r. technikg polowow pelagicz-
nych, jako nastepny po Odrze, opanowatl
Dalmor, ktérego trawler przetwornia ,,Ge-
neral Rachimow” prowadzit udane polowy
$ledzia na Georges Bank.

Rok 1968 byl ostatnim, w ktérym pol-
skie ryboléwstwo dalekomorskie na polnoc-
no- zachodnim Atlantyku osiagnelo najwyz-

sze polowy prowadzone wylacznie wlokiem
dennym — 199 tys. t: w tym ponad 93 tys. t
(47%) dorsza na Labradorze i Nowej Fun-
dlandii i 76 tys. t (38%) $ledzia na Georges
Bank , a jednoczesnie byl data (po pierw-
szych do$wiadczeniach trawleréw Dalmoru
i Odry) poczatku rozwoju i przysziej domi-
nacji polowow pelagicznych.

Juz w 1969 r., po podjgciu przez od-
rzafskie trawlery zamrazalnie typu B-18
wiosennych polowéw $ledzia na Banquere-
au Bank (odkrytych w lipcu 1966 r.) udzial
polowéw pelagicznych w ogblnych polo-
wach na NW Atlantyku stanowil ok. 8% (w
1971 r. po rozwinigciu potowow makreli w
sezonie zimowo-wiosennym w Podobszarze
6 i na Georges Bank oraz letnio-jesiennych
na Nowej Szkocji — 70%). Rok 1969 kon-
czy sie takze sukcesem Dalmoru, ktérego
trawlery przetwornie odkrywaja w sezonie
jesiennym znaczne zasoby karmazyna w
obrebie lowisk Misaine Bank, St. Pierre
Bank i Banquereau Bank.

Zapoczatkowany w 1969 r. spadek pol-
skich polowéw dorsza spowodowal przede
wszystkim intensyfikacjg pelagicznych po-
lowéw $ledzia i makreli na Georges Bank,
Long Island i Chesapeake Bay oraz dennych
polowow halibuta niebieskiego na Labra-
dorze i szkarlacicy na Nowej Fundlandii,
ktdre szczyty osiagnely w latach 1971 - 1973
(Sledz w 1971 1. — 88 tys. t, makrela w 1972
r. - 142 tys. t 1 ryby plaskie w 1973 r. - 22
tys. t). W czasie zorganizowanego latem
1970 r. rejsu ,,Wieczna” (kpt. B. Bogdano-
wicz, kier. wypr. L. Zmudzinski) badano
przede wszystkim zasoby $ledzia wod Zato-
ki Maine, Georges Bank i Nowej Szkocji.

Wystapienie w konicu lat 60. wyraznych
symptoméw spadku zasobow zaréwno ryb
dennych jak i pelagicznych zmusito Komi-
sje ICNAF (Miedzynarodowa Komisja Ry-
bolowstwa PéInocno-Zachodniego Atlanty-
ku—dziatataod 1951 r,, od 1978 . jako kon-
wencja NAFO, Polska czlonkiem Komis;ji
od 1962 r.) do ograniczenia natgzenia eks-
ploatacji poprzez wprowadzenie w latach
1970 - 1973 r. nowych (w tym drastycznych)
srodkow ochrony zasobow: TAC, czyli cal-
kowity dopuszczalny potow dla danego ga-
tunku, np.: plamiaka, morszczuka srebrzy-
stego i migtusa czerwonego wprowadzony
od 1970 r., karmazyna, gatunkéw dorszowa-
tych, zélcicy i innych ryb plaskich od 1971
r., §ledzia od 1972 r. i makreli od 1973 .
oraz narodowe kwoty potowowe, wymiary,
okresy i rejony —,,ogrodki” ochronne, wiel-
koé¢ przylowu, moratoria potowowe, limi-
towanie nakladu polowowego, migdzynaro-
dowy system kontroli ryboléwstwa — inspek-
torzy, itd), a polskie ryboléwstwo do podjg-
cia polowow innych gatunkéw ryb i bezkre-
gowcow oraz zwigkszenia poszukiwan no-
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wych zasobow, pomimo ze wiasnie wtedy
polskie ryboléwstwo dalekomorskie osia-
gneto najwyzsze polowy na obszarze Kon-
wencji ICNAF — 270 tys. t w ciagu roku

W tej sytuaciji, juz w 1971 r. trawlery
Odry i Gryfa rozpoczely pierwsze przemysto-
we potowy kalmaréw (gtéwnie Loligo pealei
- 90%) wiokami pelagicznymi, ktore prowa-
dzono na Georges Bank i w podobszarze 6
do 1976 r., a nastgpnie na fowiskach Nowej
Szkocji i Nowej Fundlandii do 1982 1.

W 1972 1. do rozpoznania zwiadowcze-
go wydzielono trawler przetwérnie Dalmo-
ru, Jowisz” (kpt. M. Jez, z-ca kpt. ds. zwia-
du J. Milosz z MIR), ktéry od marca do
grudnia poszukiwal zasob6w w wodach
polnocnego Atlantyku. W marcu — kwiet-
niu penetrowal wody Nowej Fundlandii i
Ziemi Bafina. Na przetomie 19721.11973 1.
kolejna dalmorowska przetwérnia ,,Dalmor”
(kpt. A. Mrozowicz, z-ca kpt. ds. zwiadu
K. Zaczek z MIR) prowadzita zwiad w wo-
dach Labradoru i Nowej Fundlandii.

Rok 1973 przyniost polskiemu rybo-
towstwu nowe zmiany organizacyjne i polo-
wowe, Dalmor jako pierwszy wprowadzit
lotnicza wymiang zaldg, we flocie rozpocze-
to powszechny montaz nowych sond piono-
wo-poziomych i sieciowych typu ELAC i
SIMRAD, zwiekszono moc uciagu statkdw,
moc wind tralowych i predko$¢ tralowania
oraz dlugoé¢ pokladu roboczego nowych
jednostek, zaczgto stosowaé dwuwlokowy
system prowadzenia polowow, a na trawle-
rach zamrazalniach typu B-418, B-18, B-29
i B-23 wlok pelagiczny staje si¢ jedynym
stosowanym narzgdziem polowu. Pomimo
tych zmian w polskich polowach nadal wy-
stgpowala dalsza tendencja spadkowa wy-
dobycia dorsza, sledzia 1 makreli.

W tym samym roku na towiskach No-
wej Fundlandii w rejonach 3-O i 3-N rozpo-
czgto na wigksza skale polowy gromadnika
(prowadzone do 1978 1), z ktérego zalogi
gryfowskich trawleréw zamrazalni typu B-
29 (m.in. ,Kantara” i , Laterny™) w latach
1974 i 1975 pozyskiwaly ikre na eksport do
Japonii. Rok 1973 koficzyl sig aktywnymi
dziataniami zwiadowczymi. MIR zorganizo-
wal wyprawg ,Wieczna” (kpt. B. Bogda-
nowicz, kier. wypr. J. Milosz), ktére od
wrzesnia do listopada prowadzilo badania i
polowy kalmaréw od Browns Bank poprzez
Georges Bank do Cap Hattteras, a Dalmor
wydzielit do zwiadu na dwa kolejne lata na-
stgpny trawler przetwornie ,,Dalmor” (kpt.
R. Dakowicz i L. Cybulski, z-cy kpt. ds.
zwiadu K. Zaczek i J. Milosz z MIR), ktéry
do kwietnia 1975 r. prowadzil prace zwia-
dowcze na calym pélnocnym Atlantyku, w
tym w obu okresach zimowych takze na La-
bradorze i Nowej Fundlandii.

Z dniem 1 lipca 1973 r. weszlo w zycie
(podpisane wczeéniej w 1970 r. i zmodyfi-
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kowane w 1973 r.) polsko- amerykanskie
porozumienie w sprawie ryboléwstwa na
NW Atlantyku u wybrzezy USA. Porozumie-
nie bylo wazne do 1975 r. z mozliwoscia
przediuzania na nastgpne lata. Porozumie-
nie wprowadzilo m.in. zakazy polowu nie-
ktérych gatunkéw, okresy i rejony ochron-
ne, wielko§¢ przylowu oraz innowacyjny
system kontroli polowéw prowadzonej bez-
posrednio na polskich statkach rybackich
przez amerykanskich obserwatorow. W ra-
mach porozumienia powotano Polsko- Ame-
rykarnskq Rade Pojednawcza. W maju 1975
1. podpisano w Waszyngtonie kolejne mie-
dzyrzadowe porozumienie w sprawie rybo-
lowstwa w zachodniej czgsci Srodkowego
Oceanu Atlantyckiego oraz porozumienie w
sprawie ryboléwstwa na péInocno-wschod-
nim Pacyfiku, a w 1976 r. w Ottawie poro-
zumienie w sprawie wzajemnych stosunkéw
w dziedzinie ryboléwstwa z Kanada. W na-
stgpnych latach przediuzano juz obowigzu-
jace umowy lub podpisywano nowe jak np.
z Kanada w 1982 r. lub z USA w 1985 1. o
wspolpracy w rybolowstwie morskim do
1991 r. W ten sposéb zapoczatkowany na
Sesji ICNAF w Warszawie w 1969 r. proces
ochrony zasobow (a w dalszych latach obro-
ny intereso6w rybackich USA i Kanady) przez
Komisjg byt od 1976 1. dalej prowadzony w
ramach uméw bilateralnych Polska-USA i
Polska-Kanada (wykupywanie licencji, a po
1978 r. kooperacja w potowach).

W 1977 r. USA i Kanada wprowadzily
200 Mm strefg wylacznego ryboléwstwa:
Kanada od I stycznia, a USA od 1 marca. W
latach 1976- 1978 nastapila gwaltowna re-
dukeja polskich potowdw, w 1977 r. o po-
nad 50% do 60 tys. t., a w 1978 r. o dalsze
70%, tj. do 18 tys. t. Od 1980 r. do 2001 1. (z
wylaczeniem lat 1991-1996) polowy byly
prowadzone w ramach kwot przemystowych
lub badawczych przyznanych przez USA i
Kanadg, np. na podstawie umowy koopera-
cyjnej podpisanej w 1977 r. z kanadyjska fir-
ma H.B. Nicersons and Sons Ltd przez BHZ
»Rybex” i PPDiUR ,,Dalmor” (morszczuk,
makrela i kalmary) lub uméw kooperacyj-
nych podpisywanych np. w 1976 1.1 1977 r.
bezposrednio z rybakami kanadyjskimi (za-
kup 10,01 16,5 tys. t §ledzia).

Powaznie ograniczona — wylacznie do
poszukiwan lub oceny zasobéw kalmardw,
makreli, §ledzia i duzych ryb pelagicznych
— zostala tez dzialalno$¢ badawczo-zwia-
dowcza. Jesienig 1978 r. ,Wieczno” (kier.
A. Majewicz) obok prac oceanograficznych
wykonalo pierwsze proby polowdw duzych
ryb pelagicznych na long line’y na wodach
USA i Kanady. W sierpniu i wrzeéniu 1979
r. trawlery Odry ,,Wigry”, ,Murena” i ,,Go-
plo” (w drodze powrotnej z Patagonii) okre-
$laty mozliwosci prowadzenia polowow kal-
maréw na wedy poza 200 Mm strefg USA i

Kanady. Podobna prébe, od sierpnia do grud-
nia w 1980 r., wykonaly trawlery ,,Miedwie”
i, Wigry”. W 1980 r. ,Wieczno” (kier. M.
Pastuszak oraz J. Knurowski i inni) w ra-
mach polsko-amerykanskiej wspolpracy zre-
alizowalo w rejonie Zatoki Maine i Georges
Bank m.in. drugi wspdlny program polowow
rekinow i wlocznikéw na long line’y.

Nastgpne prace zwiadowcze statkow ry-
backich (z wyjatkiem prac ,,Wieczna”) re-
alizowane byly dopiero po oémioletniej prze-
rwie. W okresie od stycznia do maja 1987 1.
trawlery Gryfa ,,Admiral Arciszewski” (kpt.
Lukasik, prac. zwiadu M. Brzezinski z
MIR) i ,Kulbin” w ramach przyznanej
przez USA 5 tys. t kwoty prowadzily bada-
nia i polowy makreli. Latem tego samego
roku ,,Wieczno” (kpt. J. Chrzczonowicz,
kier. wypr. M. Pastuszak, prac. MIR: F.
Krél, A. Kurowicki, A. Majewicz, i inni)
wykonat ostatni z 19 wspélnych polsko-ame-
rykanskich rejséw, prowadzonych w ramach
zawartej w 1972 r. wspdlpracy MIR w Gdy-
ni — NEFC z Woods Hole, tym razem doty-
czgcy oszacowania biomasy stada tarlowe-
go makreli na szelfie USA i Nowej Szkocji
zgodnie z programem BIOMAC. Po raz
ostaini badania zwiadowcze zostajq podjete
w 1989 r. Od stycznia do maja gryfowski
trawler ,,Kulbin” (kpt. J. Maciejezuk) z
prac. zwiadu Z. Koconem z MIR poszuki-
wal koncentracji makreli na szelfie USA oraz
sledzia, dorsza, plamiaka i morszczuka na
szelfie Kanady.

Eksploatacja zasobéw rybackich poinoc-
no — zachodniego Atlantyku przez nasze ry-
boléwstwo trwala 20 lat, tj. od 1960 1. do 1979
r. W latach nastepnych tj. od 1980, do 2001,
byla prowadzona — z przerwami - w ramach
dwustronnych porozumien na bazie niewiel-
kich kwot. Zaczelismy od karmazyna. W na-
stepnej kolejnosci podejmowalismy polowy
dorsza, ryb plaskich, §ledzia, makreli, kalma-
row i gromadnika. Dotychczasowy okres tych
wspanialych polowow zakonczylismy osta-
tecznie w 2001 r. towiac od pazdziernika do
grudnia malutkiego skorupiaka krewetke pol-
nocng Pandalus borealis na Flemish Cap, czy-
li po 41 latach liczac od polowdw pierwszej
przetworni ,,Dalmor”, w tym samym sezo-
nie i na tym samym lowisku.

W latach 1959-2001 polska flota dale-
komorska na lowiskach pélnocno-zachod-
niego Atlantyku zlowila lacznie 2 430 tys. t
ryb i bezkrggowcow, w tym: makreli 765 tys.
t(31,5%), dorsza 558 tys. t (22,9%), $ledzia
529 tys. t (21,8%), ryb plaskich 189 tys. t
(7.8%), karmazyna 158 tys. t (6,5%), kal-
mara 63 tys. t (2,6%), gromadnika 57 tys. t
(2,3%), krewetki ok. 4 tys. t (0,1%) i ryb
innych (poronotus, aloza, rekiny, morszczuk,
plamiak, bulawiki, skap, zgbacze, ......) 103
tys. t (4,2%) — patrz rys. 1.

Wiadystaw Borowski
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Perspektywy handlu zagraniczhego
rvbami i przetworami rybnymi
Po przystaprieniu Polski do UE

Wraz z malejgcymi dostawami produktow rybnych z polskich polowéw
rosnie znaczenie zaopatrzenia rynku krajowego w ryby importowane. W ostatnich
latach, okolo 60% produlcji polskich przedsiebiorstw przetwérstwa rybnego opiera
sie wylgcznie na suroweu sprowadzanym z zagranicy. Zblizajqce sie czlonkostwo
Polski w UE wiqze sie z koniecznosciq peinego przyjecia prawa unijnego, co w
przypadku handlu zagranicznego oznaczac bedzie calkowite zniesienie barier
celnych w handlu z krajami UE oraz przyjecie nowych zewnetrznych stawek celnych

obowiqzujgcych w UE. Dotyczyé to bedzie takze ryb i przetworéw rybnych.

50 milionéw zlotych
w kieszeni na poczatek

W 2000 r, warto$¢ wymiany handlowe;j
rybami i przetworami rybnymi po stronie
importu zamknela sig kwota 1,3 mld ztotych,
co stanowilo 0,6% catkowitej wartosci im-
portu do Polski. Wysoko$¢ cla, jakie zmu-
szeni byli zaplaci¢ importerzy za sprowadzo-
ne z zagranicy produkty rybne, wyniosta pra-
wie 100 mln z}, z czego okolo polowa przy-
padla na handel z obecnymi panstwami UE
i krajami kandydujacymi. Réznice pomiedzy
obecna wysokoscig obcigzen celnych w im-
porcie rybnym do Polski a wysokoécig przy-
sztych obciazen, jakie bgda musieli poniesé
polscy importerzy produktéw rybnych, moz-
na traktowac jako potencjalng strate lub ko-
rzys¢ wynikajaca z wlaczenia Polski w ramy
wspblnego rynku UE. Wspomniane obcig-
zenia celne w imporcie ryb i produktéw ryb-

nych z panstw UE do Polski, a wynoszace
ponad 50 mln zlotych, mozna automatycz-
nie uznaé jako oszczednosei lub po prostu
zysk importeréw.

W tabeli 1 przedstawiono poréwnanie
danych dotyczacych obciazen celnych obo-
wiazujacych w Polsce i Unii Europejskie;.
Przedstawione dane odnosza si¢ do obrotéw
w imporcie rybnym do Polski w 2001 r.

Jak wida¢ z przedstawionych w ta-
beli danych, Srednia wazona stawka celna
na ryby i przetwory rybne importowane do
Polski, w momencie akcesji do UE zmniej-
szy sig 0 2,4%, z 7,2% do 4,8% W warto-
Sciach bezwzglednych oznaczaé to bedzie
zmniejszenie obciazen dla importeréw ryb
i przetworéw rybnych do Polski z 94,4 min
ztotych (21,5 mln USD) do 62,6 mln zlo-
tych (14,2 min USD), czyli o ponad 1/3
(34%).

Surowce znacznie taniej

Dodatkowe korzysci, jakie importerzy
produktéw rybnych moga odniesé, beda
wynika¢ z réznic migdzy dotychczasowymi
clami obowiazujacymi w imporcie do Pol-
ski a clami nakladanymi przez UE na im-
port towarow z pafistw trzecich, pod warun-
kiem, ze dotychczasowe stawki celne sg
wyzsze od stawek obowiazujacych w UE.

Polskie cztonkostwo w UE wplynie na
wyrazne obniZenie stawek celnych w impor-
cie surowcow rybnych w przypadku niekto-
rych wazniejszych dostawcéw ryb na nasz
rynek. O prawie 60% (z 16,7 min zl do 7,2
min zlotych) spadng obcigzenia celne na pro-
dukty rybne importowane z Rosji, natomiast
wysokoé¢ cla placonego przez importerow
ryb z Chin spadnie az 0 94% (z 9 mln zlo-
tych do 0,5 mln z}). Srednia wazona stawka
celna na ryby i przetwory rybne importowa-
ne z Rosji, po wstapieniu do UE spadnie z
7,9% do 3,4%, natomiast érednie clo na pro-
dukty rybne pochodzace z Chin ulegnie ob-
nizeniu z 7,1% do 0,4%. Unia Europejska
stosuje wobec produktéw rybnych sprowa-
dzanych dla celéw przemystowych i produk-
tow nie stanowigcych konkurencji dla rybo-
towstwa panstw UE bardzo elastycznag, li-
beralng polityke importowg. Zaréwno w
przypadku Rosji jak i Chin, znaczna reduk-
cja przyszlych obcigzen celnych zwigzana
jest z aktualng struktura asortymentowsq im-
portu z tych panstw, w ktérej dominujg pro-
dukty rybne z mintaja i dorsza, objete w
chwili obecnej zawieszonymi lub obnizony-
mi stawkami celnymi. Od 2003 r., réwniez
w przypadku Polski import mrozonych min-
tajow, czarniakéw i morszczukow zostal
zwolniony z cla, lub stawki zostaly znacz-
nie zredukowane.

Tabela 1. Zmiany w wielkosei aktualnych i przyszlych, wynikajacych z wstapienia Polski do UE, obcigzen celnych na ryby i przetwory rybne

(na podstawie obrotéw w 2000 r.)

Aktualna wielko$¢ obciazen importowych Wysokoé¢ obciazen celnych po wstapieniu do UE
Ugrupowanie Kraj
Obroty PLN Clo PLN $rednie clo% Obroty PLN Clo PLN $rednie clo %
UE 254 343 7% 51903.9 20.4% 269 991,8% 0.0 0.0%
EFTA 522 386.0 26.8 0.0% 522 386.0 364529 1.0%

NE ROSJA 210070.1 16 691.1 7.9% 210070.1 7224.1 34% |
CHINY 128 215.4 91314 1.1% 1282154 5507 0.4%
TAJLANDIA 38649.7 604,7 1.6% 38 649.7 81048 21.0%
KANADA 34 129.6 49378 14.5% 34 129.6 2 286.6 6.7%
PERU 16 826.2 1661.4 9.9% 16 826,2 0.0 0.0%
ARGENTYNA 16 800.7 3 068.8 18.3% 16 800.7 1555.0 9.3%
INNE 80732.6* 6352.6 71.9% 65 084,5* 6476,5 10,0% |

INNE - 525 4242 424478 8.1% 509 776.2 26 197.7 5.1%
RAZEM 1302 1539 94 378.4 7.2% 1302 1539 62 650,6 4.8%

* roznice w wysokosci obrotéw wynikaja z wlaczenia w drugiej czesci tabeli do wiersza UE rowniez panstw kandydujacych
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Norwegia pod kreska

Jak zostalo wezesniej powiedziane, naj-
wyzsza korzyéc¢ odniosa firmy importujace
towary rybne z obecnych i przyszlych panstw
czlonkowskich UE, w przypadku ktérych
zniesienie barier celnych bedzie oznaczalo
automatyczny zysk réwny wielko$ci dotych-
czasowych obciazen celnych. W catkowicie
odmiennym poloZeniu znajda sie przedsie-
biorcy importujacy z pafstw EFTA, w przy-
padku ktorych, wejscie Polski do Unii Eu-
ropejskiej oznaczaé bedzie koniec obowia-
zywania umowy o wolnym handlu (zerowych
stawek celnych). Tym samym import ryb
zostanie (poza wyjatkami wynikajacymi z
kontyngentow celnych) objgty ctami w wy-
sokosci wynikajacej z ustalen w ramach EOG
(Europejskiego Obszaru Gospodarczego) lub
WTO (Swiatowej Organizacji Handlu).

Poniewaz panstwa EFTA, a w szczegdl-
nosci Norwegia, s3 dominujacymi eksporte-
rami ryb i przetworéw rybnych na rynek Pol-
ski, negatywne konsekwencje wynikajace z
wlaczenia Polski w ramy wspélnego rynku w
zdecydowanej mierze skupig si¢ na importe-
rach sprowadzajacych produkty rybne wiasnie
z tego kraju. Srednia stawka celna, ktéra be-
dzie miala zastosowanie do towaréw rybnych
importowanych z panstw EFTA po wstapie-
niu Polski do UE, wzroénie z dotychczaso-
wego, zerowego poziomu, do $rednio 7%
(przy zaloZeniu utrzymania aktualnej struk-
tury asortymentowej obrotéw handlowych
produktami rybnymi). W liczbach bezwzgled-
nych oznaczaé to bedzie podroZenie towardw
rybnych importowanych z panstw EFTA 0 36
min ziotych (8 min USD).

NieszczeScia chodza parami

To nie koniec malo optymistycznych
prognoz dla importeréw ryb z Norwegii.
Wigczenie Polski w ramy Wspdélnej Polity-
ki Rybackiej oznaczaé bedzie koniecznosé
stosowania w imporcie tzw. cen referencyj-
nych, czyli minimalnych cen, po jakich pro-
dukty rybne mogg by¢ importowane na ry-
nek UE (definicjg cen referencyjnych przed-
stawiliémy w nr 10-11 WR). Szczegdlnie
wrazliwym z punktu widzenia unijnego ryn-
ku, objetym osobnymi rozporzadzeniami
UE, jest import produktow ze §wiezego i
mrozonego, hodowlanego tososia pochodza-
cego z Norwegii. W latach 2000-2001 ceny
minimalne na import fososi wynosily od 2,92
euro/kg w przypadku ryb calych, $wiezych i
mrozonych, 3,25 euro/kg dla lososi patro-
szonych z glowa, oraz 3,65 euro dla ryb pa-
troszonych i odglowionych oraz stekow z
lososia. Dla mrozonych lub §wiezych file-
tow z lososia cena zostata ustalona na 5,19
do 6,55 euro/kg (w zaleznosci od gramatu-

ry). W przypadku sprzedazy na rynek panstw
UE tlososi ponizej tej ceny, na eksportera
nakladane jest tzw. clo ochronne w wysoko-
§ci 3,8% oraz clo anty-dumpingowe w wy-
sokosci 0,32 euro za kilogram.

Na wykresie | przedstawiono miesigcz-
ne zmiany cen importowanych w latach
2000-2001 z Norwegii do Polski swiezych
tososi. Jak widac cena tych ryb ksztaltowala
sig we wszystkich miesiacach 2000 r. powy-
zej minimalnej ceny UE, jednak w drugiej
polowie 2001 r. wyraznie spadla, osiagajac
w listopadzie poziom 2,35 euro, czyli zaled-
wie 70% ceny minimalne;j.

Minimalne ceny importowe bgda no-
wym instrumentem, ktoéry Polska bedzie
musiala stosowaé jako przyszle panstwo
czionkowskie. W chwili obecnej import nor-
weskiego, hodowlanego lososia ma 90%
udzialu w calkowitym imporcie §wiezych i
mrozonych produktéw z tej ryby do Polski.
Stanowi on szczegblnie wazne zrodlo surow-
ca dla polskiego przemyslu przetworstwa
rybnego, ktory wykorzystuje lososie gtow-
nie w produkeji ryb wedzonych. Loso$ nor-
weski odgrywa rowniez bardzo duzg rolg
jako ryba handlowa sprzedawana w postaci
$wiezej lub stekéw rybnych. Co prawda, lob-
by przetwoéreze w panstwach UE od dawna
stara si¢ o zniesienie barier w imporcie ho-
dowlanych lososi z Norwegii, jednak jak do
tej pory bezskutecznie. Konieczno$¢ wpro-
wadzenia przez Polskg cen minimalnych
moze spowodowaé czasowe utrudnienia w
imporcie tych ryb, badz zastgpowanie pro-
duktéw norweskich produktami pochodza-
cymi z panstw UE (np. Irlandii lub Szkocji).

Wiecej za tuniczyki mniej za §ledzie

Wysokoéé potencjalnych korzysci lub
strat wynikajacych z przysziego czlonkostwa
Polski w UE bedzie zréznicowana dla po-
szczegolnych importerdw ryb rowniez w za-
leznodcei od struktury towarowej sprowadza-

] —
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nych przez nich z zagranicy produktow ryb-
nych, W tabeli 2 przedstawiono poréwnanie
obciazen celnych dla poszczegdlnych grup to-
warowych importowanych do Polski w 2000
r. Jak wida¢ z przedstawionych danych, w
przypadku wigkszoéci produktdéw rybnych, za
wyjatkiem ryb mrozonych, cztonkostwo Pol-
ski w UE spowoduje istotne zmniejszenie
obcigzen celnych. Dotychczasowe clo nali-
czane od warto$ci importowanych filetéw i
platow rybnych mrozonych ulegnie redukcji
$rednio o 2%, co spowoduje, Ze przedsigbior-
cy importujacy te produkty rybne beda mogli
zaplaci¢ o okolo 10 mln zt (35%) mniej cla
do budzetu panstwa niz do tej pory. Duzy
wplyw na tak znaczna redukcje cla beda mia-
ty, wspomniane wczesniej, preferencyjne
stawki celne stosowane w UE na mintaje, kto-
re sg sprowadzane do Polski w duzej mierze
wlasnie w postaci mrozonych blokéw.
Wymierne, potencjalne korzyseci po
przystapieniu Polski do UE odniosg firmy
przetworcze i handlowe sprowadzajace ryby
konserwowane i przetworzone, glownie
marynaty §ledziowe. Srednie stawki celne na
te produkty rybne spadna z 16,5% do 11%.
Oznacza¢ to bedzie, Ze importerzy sprowa-
dzajacy ryby w tej grupie towarowej po wej-
$ciu Polski do UE begda musieli zaplaci¢ clo
mniejsze niz do tej pory o 34% (7 min zio-
tych) za ta sama wielko$¢ zakupionych pro-
duktow, W 2000 r. 30% (3,7 mln USD) war-
toéci zaplaconego cla za zakupione w UE
ryby przypadalo wiasnie na ta grupg towa-
rowag, oblozona wysoka, 35% stawka celna.
Potencjalne, wymierne korzysci odniosa
réwniez firmy zajmujace sig¢ handlem lub
przetworstwem skorupiakéw. Do tej pory
firmy sprowadzajace skorupiaki (gléwnie
krewetki, ktére oblozone sa 30% stawka)
zmuszone byly zaptaci¢ 2,6 min USD cla
(wedhug stawek obowigzujacych w 2000 1.).
W znacznie mniej korzystnym poloze-
niu znajda sig importerzy produktow rybnych

z Tajlandii, gléwnie konserw z tunczyka.
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Tabela 2. Wysoko$¢ obcigzeii celnych wedtug grup wyrobéw

Grupa towarowa Obroty PLN Aktua]rfa wielko$¢ obciazen Wysokosé ol?cigé.eﬁ celnychpo  |Skala redukcji
importowych wstapieniu do UE cla
Clo PLN $rednie clo Clo PLN srednie clo

Ryby zywe 16 037,2 692,8 4,3% 37,0 0,2% -95%
Ryby $wieze 103 6254 30724 3,0% 17143 1,7% -44%
Ryby mrozone 430 608,9 15 359,2 3,6% 26 4523 6,1% 72%
Filety, migso rybie $wieze 119189 11164 9,4% 290,3 2,4% -74%
Filety, migso rybie mrozone 518 330,8 30761,6 5,9% 20 075,0 3,9% -35%
Przetworzone i konserwowane 103 794,1 17 160,3 16,5% 11 408,0 11,0% -34%
Ryby solone 33592 319,2 9.5% 213,9 6,4% -33%
Ryby wedzone 27 050,1 33422 12,4% 672,8 2.5% -80%
Skorupiaki $wieze i mroz. 48 591,4 13 863,7 28,5% 8178 1,7% -94%
Skorupiaki przetworzone 13 300,1 42230 31,8% 747,5 5,6% -82%
Migczaki, bezkregowce $wieze i mroz. 6 042,5 600,5 9,9% 153,0 2,5% 75%
Mieczaki, bezkrggowce przetworzone 3760,3 12599 33,5% 14,6 0,4% -99%
Maczka, trany, odpadki 15 734,9 2607,1 16,6% 54,1 0,3% -98%

RAZEM 1302 153,9 94 378,4 7,2% 62 650,6 4,8% -34%

Przyjecie unijnych stawek importowych spo-
woduje podrozenie przetworéw rybnych
sprowadzanych z tego kraju o prawie 20%
(srednie wazone stawki celne wzrosna z
1,6% do 21%). Tym samym, dotychezas pla-
cone clo za towary rybne sprowadzane z
Tajlandii wzroénie z 0,6 min zlotych do po-
nad 8 mln zlotych (por. wykres 2).

Nadzieja w kontyngentach

Ratunkiem przed wzrostem cen dla pol-
skich importeréw ryb i przetworéw rybnych
spoza panstw UE oraz dla nas, konsumen-
tow, moga by¢ roczne kontyngenty umozli-
wiajace import okre§lonych produktow ryb-
nych po zerowej lub obniZonej stawce cel-
nej. UE w chwili obecnej stosuje ok. 40 kon-
tyngentéw importowych pozwalajacych
sprowadzi¢ ponad 200 tys. ton ryb rocznie

na rynek UE. Z wielkosci tej, ok. 70 tys. ton
stanowia kwoty na $ledzie, w tym 54 tys.
ton $ledzi §wiezych i mrozonych oraz ok.
10 tys. ton $ledzi marynowanych, wstgpnie
przetworzonych, czyli produktéw rybnych,
ktorymi bylby potencjalnie zainteresowany
polski przemys} przetwérstwa rybnego. Po-
zostala wielko§¢ stanowig $ledzie solone.
Duza czes¢ kontyngentéw celnych przezna-
czona jest na import dorszy (63 tys. ton), w
wigkszoéci w postaci solonej lub suszonej.
Wsréd innych gatunkéw ryb, ktérych impor-
tem w ramach preferencyjnych kontyngen-
tow celnych byliby zainteresowani polscy
przetworcy i handlowcy uwzglgdnié nalezy
6 tys. ton norweskich $wiezych lub chlodzo-
nych lososi oraz nieliczne produkty z kre-
wetek.

Zgodnie z zasadami WTO, przystapie-
nie kraju bgdacego strona umowy o wolnym
handlu do unii celnej nie moze powodowac
pogorszenia dotychczasowych warunkow
handlu.! Po wstapieniu Finlandii, Szwecji i

Wykres 2. Zmiany w wysokosci obcigzeni celnych przed i po wstapieniu Polski do UE

(na podstawie obrotow z 2000 r.)
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Austrii do UE uruchomiono szereg kontyn-
gentow celnych na towary importowane z
panstw EOG, ktorymi zostalo objgtych oko-
fo 60 tys. ton ryb i przetwordéw rybnych.? W
poréwnaniu do obecnej wielkosci importu
Polski z panstw EOG, ktory wynosi okolo
150 tys. ton rocznie, wysoko$¢ kontyngen-
tow celnych uzyskanych przez Norwegie po
akcesji Szwecji, Finlandii i Austrii jest zde-
cydowanie za niska, aby zrekompensowaé
straty wynikajace z wstapienia Polski do UE.
Nalezy wigc oczekiwaé, ze do czasu podpi-
sania traktatu akcesyjnego uda si¢ Polsce
wynegocjowaé dodatkowe kontyngenty na
import surowcow rybnych tak, zeby polskie
przetworstwo rybne miato takie same warun-
ki importu tych surowcow.

Trudno jest przewidziec jakie beda przy-
szle kierunki rozwoju importu ryb do Pol-
ski. Mozna sig spodziewac¢, ze wielko§¢ im-
portu ryb i przetworéw rybnych w najbliz-
szych latach bedzie stabilna lub bedzie wy-
kazywaé nieznaczng tendencjg wzrostowa.
Wstapienie Polski do UE z pewnoécig spo-
woduje zmiang struktury geograficznej im-
portu ryb. Wynikac to bedzie z calkowitej
redukeji cet pomigdzy Polska i krajami UE
oraz zmiang zasad obrotu handlowego z pan-
stwami spoza UE, gléwnie Norwegig. Gle-
bokoé¢ tych zmian uzalezniona bedzie od
przysztych uzgodnien miedzy UE 1 EOG, w
sklad ktérego wchodzi Norwegia, Islandia i
Lichtenstein.

Emil Kuzebski

I art, XXIV: 5 (a) GATT

2 Council Regulation (EC) No 3061/ 95 amending
Regulation (EC) No 992/95 opening and providing
fror the administration of Community tariff quotas
for certain agricultural and fishery products
originating in Norway, 22 December 1995,



Ceny w 1V kwartale 2002 r.

Ceny skupu ryb
we Wladyslawowie

W listopadzie wzrosly ceny dorszy patr., z/gt
1 potem juz do konca roku nie ulegly zmia-
nie. Od tego miesiagca w PPiUR ,,Szkuner”
przyjgto nowa klasyfikacje dorszy, dostoso-
wang do obowiazujacej w UE. Podstawa
podzialu na asortymenty jest teraz cigzar
(masa) osobnikéw, a nie ich dlugosé. W kon-
cu listopada wzrosty o 0,05 zt ceny skupu
$ledzi SE, pojawily sig tez w obrocie szpro-
ty w asortymencie T (thuste). Przez caly kwar-
tat stabilne byly ceny $ledzi DE i plastug,

Ceny sprzedazy ryb
w Kolobrzegu

Podaz ryb w calym kwartale byla bardzo
mata, gdyz sztormowa pogoda nie sprzyjala
wyjéciom kutréw w morze. Ceny sprzedazy
przez rybakow dorszy wzrosly wyraznie w
listopadzie, ale w drugiej polowie grudnia
mocno spadly. Wahaniom podlegaly ceny
$ledzi. W grudniu ich maksymalny poziom
byt 0 0,10 zl nizszy niz w poprzednim mie-
sigcu. W listopadzie o 0,05 zt wzrosty ceny
szprotow, ale caly czas zapotrzebowanie na
nie bylo niewielkie, tak Ze polawiane byly
tylko na zamoéwienie. W ciagu grudnia na-
stapil gwaltowny spadek cen na plastugi, z
1,60 zt do 0,60 zl za kilogram.

Ceny hurtowe
i detaliczne

Przez caly kwartal ceny hurtowe i detalicz-
ne nie ulegly wigkszym zmianom. Zaobser-
wowaé mozna bylo natomiast — zwlaszcza
w okresie przed$wiatecznym — nieco wiek-
sze niz zwykle wahania cen w odniesieniu
do niektorych asortymentow. Migdzy rozny-
mi punktami sprzedazy zdarzaly sig czasem
doé¢ znaczne réznice w poziomie (i rozpig-
tosci) cen tych samych asortymentow.
este - es

Notowania cen skupu ryb we Wiadyslawowie (21 za kg)

Gatunek Asortyment ‘Nolmwamz skr_a_l_qe Pazqmr— Listopad | Grudzien
najwyisze najnizsze nik
Dorsz patr. z/gt M 36-46 cm (0,5-1 kg) 4,60 3.80 3.,80-4,00 | 3,80-4,60 4,60
5 46-72cm (1-4 kg) 540 4,80 4,80 4,80-540 540
Dorsz patr. b/gt >27cm 4,60 4,20 4,20-4,60 4,20 4,20
Sledsz DE 1,20 1,20 1.20 1.20 1.20
SE 0,85 0,80 0,80 0,80-0,85 0,85
Szprot TaE 0,30 0,30 - 0,30 0.30
paszowy 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07
Plastuga DI 2,00 2,00 2,00 200 2,00
MI 1,00 1,00 - 1,00 1,00
Ceny sprzedaiy ryb przez rybakéw w Kolobrzegu (zl za kg)
Gatunek Asortyment INofowama Skr,aj,rfs Pazdziernik | Listopad Grudzien
najwyzsze najnizsze
Dorsz patr. z/gh M 5,50 4,00 4,00 5,00-5,50 5,10-5,50
D 6,00 5.20 5.20-540 5,80-6,00 5,40-6,00
Sledz D 1,40 1,20 1,20-,140 1,20-1,40 1,20-1,30
S 1,10 0,95 0,95-1,00 1,00-1,10 1,00
Szprot 0,60 0,50 0.50-0,55 0,50-0,60 0.55-0,60
Plastuga D 1,60 0,60 1,60 1,20-1,60 0,60-1,60
Ceny hurtowe i detaliczne ryb (zl za kg)
wedlug stanu na koniec grudnia 2002 r.
Ceny Ceny detaliczne
Produkty rybne hurtowe hala rybna w Gdyni hipermarkety’
RYBY SWIEZE
Szprot caly - 2,00 =
Sled? caly S - 3,50 -
calty D 2,57 4,00-4,50 395
tusza D 4,53 5.50-6,50 -
Fladra cata 2,57-2,68 4.50 3,95-5,99
tusza 4,53-4,63 6,50 6,95
Dorsz patr. b/gt M 6,189-6,70 8,00 -
patr. b/gt D 8,24 10,00-12,00 9,95-10,85
filet z/sk 12,36-14,42 16,50-17,00 15,85-15,99
filet bisk 13,90-15,45 18,00-19,00 16,85-16,90
Pstrag caly 8,45 11,90-13,00 9,85-10,85
filet z/sk 13,39-13,%90 18,00-21,00 15,95
Eoso§ baltycki caly 12,36-12,87 18,00 -
filet z/sk 15,45 - 15,95
Leszez caly 3,09-4,12 - 595
tusza 4,63 - 7.95
Okon caly 7.21 - 10,95
Szczupak caly 12,36-12,87 17.00 15,95-20,99
Sandacz caty 12,36-13,39 - 19,50
filet 21,63 34,00 26,95
RYBY MROZONE
Dorsz, mintaj, morszczuk — kostki 10,30 15,00-16,00 8,99-13,99
- filet z/sk 10,30-13,91 16,00 8,99-14,69
Bulawik patr, b/gt - - -
filet bi/sk - 16,00-17,00 13,65-14,29
Makrela 546 8,50 -
Halibut 18.54 24,00-27,00 -
RYBY WEDZONE
Szprot 3.71-391 7,00 3,99-5,99
Sledz tusza 5.66-6,18 9,00 7.95-9,59
Flgdra 8,75 - 10,29-12,49
Loso$ baltycki 2472 35,00 32,95
norweski 32,9 50,00 46,95-48,69
Wegorz 54,59-56,65 62,00-70,00 60,95-70,69
Pikling 6,18 9,00 7,95-7,99
Makrela tusza 8,03-9,27 10,50-13,00 6,49-11,99
Butawik - - 11,99-18,95
Karmazyn 15,96 - 19,45-20,49
Halibut 27,81-28,84 37.00-38,00 29,99-32,49
RYBY SOLONE
Sledz matias bigt 5,66-5,97 8,00-9,00 6,49-9 49
filet 6,69-7,73 10,90-12,00 7,95-11,90

""Auchan, “Geant" i ,,Carrefour” w Gdansku.
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Srednie ceny na rynku europejskim
wg FAO/Globefish 15 stycznia 2003 r.

Gatunek i forma produktu Wielkosé Somnly Kraj sprzedazy | Pochodzenie
euro USD
DORSZ $wiezy, patroszony 0,5-1 kg/szt 1,14 1,20
Polska
1-4 1,33 1,41 Polska (fob) (Baltyk)
>4 1,04 1,10 alty
g 1-2 szt/k, 5,19 5.49
Swiezy, patroszony, b/gl. 23 $ 573 6.06 Wiochy (cfr) Dania
bloki filet. b/sk., b/osci 16,5 1b 5,40 5,71 Niemcy Dania
MORSZCZUK bloki filet b/sk., b/oci 16,5 Ib 1,99 2,10 Niemcy(cfr) Argentyna
MINTAJ bloki filet. b/sk.,z o$¢mi. 16,51b 2,18 2,30
Niemcy (cfr) USA/Rosja
bloki filet. b/sk., b/osci, mrozony na morzu 16,51b 2,36 2,50
0.5-1 kg/szt. 7,80 8,25
TURBOT hodowlany, 1-2 9,15 9,67 Hiszpania : :
— Hiszpania
§wiezy, caly 2-3 12,45 13,16 (z farmy)
34 14,58 15,41
0,5-1 kg/szt 13,50 14,27 )
dziki, swiezy, Wiochy (cfi Holand
iki, swiezy, patroszony 12 14.40 15.22 ochy (cfr) olandia
SLEDZ filety bfsk 50-80 g/szt. 1,06 1,12 Norwegia (fob) Norwegia
4-6 k: 0, 1,01
§wiezy, platy ;211(: : O,z; 0.94 Norwegia (fob) Norwegia
> 250 gfszt 0,44 0,46
swiezy, caly > 300 0,57 0,61 Norwegia (fob) Norwegia
>350 0,64 0,68
16-22 cm/szt 0,21 0,22
$wiezy, caly 22-24 0,29 0,31 Polska (fob) Baltyk
>24 0,35 0,37
200-400 g/szt. 0,61 0,65
MAKRELA cala, mrozona 400-600 1,14 1,20 Norwegia (fob) Norwegia
>600 1,24 1,31
SZPROT caly bd bd bd bd bd
<3 szt/kg 3,59 3,80
KALMAR Loligo, caly 3-6 3.41 3,60 Europa (cfr) India
6-10 3,03 3,20
! M (18-25 cm/szt.) 4,73 5,00
Loligo, ca E fi Pid. Afryk
90,50 L (25-30 cm/szt.) 492 5,20 i Bykd
2-3 kg/szt 3,30 3,32
34 7 32
LOSOS atlantycki, §wiezy 330 33
4-5 3,30 342 Francja Norwegia
z glowa, patroszony
5-6 3,30 332
7-8 3,30 3,32
Wioch
PSTRAG #ywy, teczowy 250-400 g/szt 2,00 2,11 SO Wiochy
(z farmy)




Koniec ,,bolka” ?

Na poczqtku grudnia Departament
Rybotéwstwa MRiRW wysial do wszystkich
organizacji rybackich pismo zwracajqce
uwage na znacznq szkodliwosé dla calego
rybotéwstwa polowéw niewymiarowego,
miodocianego dorsza, tzw. ,, bolka”,

i koniecznosé zaprzestania tego procederu.
Chwata mu za to, bo Wiadomosci
Rybackie kilkakrotnie pisaly o tym,

ale raczej bez echa. Sprawa byla
naglasniana réwniez przez inne
organizacje rybackie jak KIR, SAR czy tez
PSPR. Miejmy nadzieje, ze tym razem
okregowe inspektoraty rybackie bedg
konsekwentnie tepié grupe
nieodpowiedzialnych rybakow,

ktérzy z polowow ,, bolka” zrobili niezly
interes, podcinajqc skutecznie odbudowe
stad dorsza i szanse na stopniowe
podnoszenie kwot polowowych.

Ponizej publikujemy krotki artykuf,
dlaczego ,,bolka” chroni¢ nalezy.

- Problem
polowow dorszy
mlodocianych
w polskim
rybolowstwie
baltyckim

Pomimo wyraznic okreslonych przepisow
zabraniajacych polowoéw dorszy miodocianych
(nicwymiarowych) problem ten wystgpuje w dal-
szym ciggu w polskim rybotowstwic baltyckim. Za-
uwazany on jest zardbwno przez srodowiska jak i
przez administracjg rybacka. Departament Rybo-
fowstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
w pismic rozestanym do organizacji rybackich,
zwraca uwagg na ,naplywajacc informacjc doty-
czace polowdw przez rybakéw niewymiarowego
dorsza, ktory nastgpnic trafia na rynck”. Jedno-
czeénic przypomniano, ze takie praktyki sa
sprzeczne z polskim prawem i dzialaja ncgatyw-
nic na populacj¢ dorsza baityckicgo, co jest bar-
dzo szkodliwe dla interesu polskicgo rybolowstwa™.

Zagadnienie potlowow ryb niewymiarowych
jest szczegdlnic aktualne w sytuacji niskicgo sta-
nu zasobow 1 malej liczebnosci rodzgcych sig
pokolen. Taka sytuacja ma obccnic micjsce w
odniesieniu do stada dorszy wschodniobattyckich,
z ktorego w 2001 r. pochodzito 97% polskich
polowdw. Biomasa tego stada jest obecnie okolo
pigé razy nizsza od rckordowo wysokicj biomasy
tego stada obscrwowanej w polowic lat 80. Wo-
bee tego, na przestrzeganiu przepisow dotycza-
cych potowow dorszy nicwymiarowych powinno
przede wszystkim zalezeé rybakom, tym bardzicj,
zc obecny ksztalt stanowionego prawa w tym
wzgledzie jest m.in. wynikicm postulatow wysu-
wanych przez organizacje rybackic. Polskic usta-
wodawstwo regulujace potowy dorszy nicwymia-
rowych zabrania polowu, posiadania, przywozu,
wyladunku przetwarzania i sprzedazy dorszy nie-
wymiarowych. Dotyczy to rownicz dorszy stano-
wigcych przytow.

Jednak w swietle naptywajacych informacji
mozna wyciagna¢ wniosck, zc niczaleznic od do-
skonalosci stanowionego prawa w zakresic ochro-
ny. zasobow oraz intensywno$ci przeprowadza-
nych kontroli, niezbgdne jest swiadome (odpo-

wiedzialne) rybotowstwo, gdyz bez niego od daw-
na oczckiwana przez wszystkich poprawa stanu
zasobow dorszy na pewno nic nastapi. Glownym
cclem calkowitego zakazu potowdw dorszy nie-
wymiarowych jest maksymalne zredukowanie
$micrtclnosci polowowej i tak maloliczebnych
nowych pokolen dorszy, by w ten sposab wigk-
sza ich ilo$¢ mogta przystapic do tarta,
Przestrzeganie przepisdéw ochronnych, a
w tym wypadku unikanic potowéw dorszy nie-
wymiarowych, przynosi podwojny zysk.

Po picrwsze, umozliwiajac miodym dorszom
odbycic tarla zwicksza si¢ biomasa stada tarlo-
wego tego gatunku. Obowigzujacy od | stycznia
2003 r. nowy wymiar ochronny - 38 cm, ktéry
zastapit dotychczasowy wynoszacy 35 cm, zwigk-
sza udzial dorszy osiagajacych dojrzatosc plcio-
wa. Umozliwicnic rybom cho¢ raz w zyciu przy-
stapicnic do tarta bylo réwniez postulatem czgsto
wysuwanym przcz Srodowisko rybackic.

Po drugic, pozwalajac rybom miodocianym
na przyrost masy ciala, ktory jest szczegolnie duzy
u ryb w wicku powyzej 3 lat o $rednicj dlugosci
micszczacej si¢ w przedziale 35-38 cm, zwigksza
sig wartos¢ ryb. Wyniki badaf masy dorszy w
grupach wicku od 1 do 4 wynoszacych odpowied-
nio 384, 487, 629 i 893 gramy wskazuja, ze w
poczatkowych latach zycia (1-3) masy ryb zwick-
szaja si¢ zaledwic o ok. 100 g. Natomiast pomig-
dzy 3 a 4 rokicm zycia, gdy ryby przckroczg wy-
muar ochronny, przyrost masy osobniczej wynosi
juz ok. 260 g.

Z przedstawioncj powyzej krotkicj charak-
terystyki biologicznej dorszy wynika, ze polowy
ryb niewymiarowych sa matowartosciowe dla ry-
boléwstwa, natomiast bardzo wazne dla odbudo-
wy zasobOow tego gatunku. Oba te wnioski po-
winny przckonywac rybakow do przestrzegania
zakazu polowu ryb niewymiarowych.

J. Netzel, K. Radtke
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KOorsze
Siedi S.0.

POLIAMIDOWE

2,0 mm 17,90 zi/kg
3,0 mm 17,90 zt/kg
4,0 mm 17,40 zl/kg
5,0 mm 17,40 zt/kg
6,0 mm 17,40 zl/kg
8,0 mm 17,40 zl/kg
10,0 mm 17,40 zt/kg
12,0 mm 17,40 zi/kg

ZAKLADY SIECI RYBACKICH S.A.
Ul. Wolnosci 5, 11-430 Korsze

Sekretariat 0-89 754 00 03, 754 00 09
Dziat Sprzedazy 0-89 754 18 09, 754 00 53, 754 18 08

LINY, SZNURY PLECIONE

POLIPROPYLENOWE
2,0 mm 15,00 zl/kg
3,0 mm 14,50 zi/kg
4,2 mm 14,50 zi/kg
5,0 mm 14,50 zi/kg
6,0 mm 14,20 zi/kg
8,0 mm 14,20 zi/kg
10,0 mm 14,20 zi/kg
12,0 mm 14,20 zi/kg

Do cen nalezy doliczy¢ podatek VAT - 22%

PRODUCENT

RYBACKICH TKANIN
SIECIOWYCH

DLA RYBOLOWSTWA:
- MORSKIEGO,

- PRZYBRZEZNEGO

- SRODLADOWEGO,
ORAZ SZNUROW I LIN
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ekonomicznego.

liczbe. '

.

Dobrym przyktadem na to, ze Dalmor jest w dalszym ciqgu aktywny jako armator
dalekomorski i takim zamierza byé, jest udzial mlodych pracownikéw spotki w
dziele tworzenia nowej rzeczywistosci. W Nr 6-7 (127)/2002 Wiadomosci
Rybackich ukazal sie artykul , Dalmor w Nowej Zelandii” Tomasza Dybka,
miodego pracownika zespolu ds. czarterowania statkéw (lat 28), a ponizszy artykul
napisala jeszcze mlodsza pani mgr inz. Beata Gawlinska z pionu finansowo-

Prezna flota trawlerow przetwdrni Dalmoru z roku na rok uszczupla swoja

Recesja, a moze koniec
rybotowstwa dalekomorskiego?

Tomasz Kaminski

=4

W ostatniej dekadzie sytuacja §wiato-
wego rybolowstwa dalekomorskiego ulegla
drastycznemu pogorszeniu. Wigkszo§é
panstw, w ochronie zasobéw morskich swo-
ich wylgeznych stref ekonomicznych, ogra-
niczyla, a nawet zamknela dostep do wydaj-
nych towisk dla obcych flot. Doprowadzito
to do obniZenia wolumenu polowéw ryb i
owocow morza. Jednoczesnie dalo szanse na
odbudowanie zagrozonych stad ryb inten-
sywnie eksploatowanych w ostatnich latach
przez liczebne floty przemystowe. Do takich
nalezala réwniez flota polskiego armatora -
Dalmoru.

W ostatnim dziesigcioleciu podstawo-
wym akwenem, na ktérym Dalmor od po-
czatku dziatalnosci eksploatowal swoje traw-
lery byly wody PéInocnego Pacyfiku — wol-
na, migdzynarodowa strefa na Morzu Ochoc-
kim 1 Morzu Beringa. Wyspecjalizowane
zatogi i statki-przetwornie przystosowane do
potowow wysokogatunkowej ryby — minta-
Ja corocznie przetwarzaly tysigce ton uzy-
skujac filety mrozone z bialej ryby oraz do-
datkowo, w okresie styczen — kwieciefi, ryn-
kowo bardzo droga ikrg. Dzigki wysokim
dziennym wydajno$ciom oraz dobremu ryn-
kowi zbytu polowy te w spos6b wymierny
byly bardzo korzystne. Zmodernizowane,
bardzo wydajne trawlery przetwérnie bgda-
ce wlasnoscig armatorow japonskich, pohu-
dniowokoreanskich, chinskich i rosyjskich,
z biegiem czasu systematycznie uszczuplaty
zasoby naturalne uzytkowanych rejonow
towezych, Wydajnoéci polowowe uzyskiwa-
ne przez przebywajace na tych lowiskach
statki zaczely sig obnizaé. W wyniku mig-
dzynarodowych regulacji odnoénie ochronv
morskiego srodowiska naturalnego, w celu
zabezpieczenia zagrozonych gatunkéw ryb
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zostaly sukcesywnie zamykane wolne strefy
polowoéw, najpierw na Morzu Beringa, a
potem na Morzu Ochockim.

W takiej sytuacji, w lipcu 1995 roku
rzad Federacji Rosyjskiej zaproponowal
wejscie do swojej strefy ekonomicznej na
Morzu Ochockim i Morzu Beringa polskiej
floty dalekomorskiej. Po podpisaniu przez
Polskg umowy migdzyrzadowej polowy pro-
wadzone byly przez nasze statki wylacznie
w obrebie tej strefy. Dostgp do tego rejonu
towczego byl limitowany poprzez przyzna-
wanie licencji i obarczony oplatami za nie.
Dodatkowo, strona rosyjska wprowadzila
kwoty komercyjne na polowy mintaja, kté-
rych koszt pozyskania byl znacznie wyzszy
od limitowych. Poza limitami na kwoty li-
cencyjne i komercyjne istniala mozliwosé
skupu od rosyjskich sowchozéw gotowego
do przerobu surowca z mintaja. Na drodze
negocjacji ustalano ceny umowne na po-
szczegblne produkty rybne pochodzace z

dostaw skupowych, a partner rosyjski miat
zapewniony pewien procent wartosci tej pro-
dukcji. Totez ponoszone koszty skupu su-
rowca byly wysokie i obnizaty efektywnoéé
prowadzenia tej dzialalno$ci.

Dla polskich przedsigbiorstw daleko-
morskich, w tym réwniez dla Dalmoru ,
oznaczalo to znaczne obnizenie oplacalno-
Sci podejmowanych przedsiewzieé potowo-
wych. Dotychczas prezny i wazny sektor go-
spodarki pafistwowej stal sig sektorem wraz-
liwym i wymagajacym szczegdlnego trakto-
wania, szczegolnej ochrony i wsparcia. Rzad
Polski, w ramach interwencjonizmu dla pod-
trzymania rentowno$ci przedsigbiorstw, za-
czal przyznawaé doplaty przedmiotowe dla
kazdego z nich w postaci dotacji do licencji
polowowych.

W poczatkowym okresie przyznawane
limity polowowe przez Federacje Rosyjska
byly stosunkowo wysokie. W pierwszych
trzech latach strona polska otrzymywata oko-
1o 100 tys. ton rocznie, ale stawka za jedna
tong z roku na rok wzrastala od kilku do kil-
kudziesigciu dolaréw za tone surowca po-
zyskiwanego w ramach przyznanego limitu
bez wzglgdu na koniecznos$é jego wylowie-
nia, co dodatkowo obciazato i tak nadwerg-
zong pozycje finansowa przedsigbiorstw
dalekomorskich.

W kolejnych latach Komisja Mieszana
ds. Gospodarki Rybnej zaczela systematycz-
nie obniza¢ wielko$¢ przyznawanych kwot
licencyjnych w ekonomicznej strefie na
Morzu Ochockim i Morzu Beringa dla stro-
ny polskiej, przy jednoczesnym dalszym
zwigkszaniu ceny jednostkowej oplaty licen-
cyjnej. Tym samym Dalmor otrzymywal co-
raz to mniejsze kwoty licencji polowowych.
Ograniczenie dostepu do surowca, wraz z
pogarszajacymi sig hydrobiologicznymi wa-
runkami panujacymi na rosyjskich towi-
skach, powodowalo w sposéb systematycz-
ny obnizanie tonazowego wolumenu odlo-
wu mintaja przez trawlery Dalmoru.

Wysokos¢ dotacji do jednej tony do licencji polowowych w poszezegélnych

latach wyrazona w zlotych:

300+
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200
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100+
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1995 M.Ochockie M.Beringa RAZEM _|stawka w USD/t
Dalmor 22 400 13 933 36 333 150
POLSKA 60 000 40 000 100 000
1996 M.Ochockie M.Beringa RAZEM |stawka w USD/t
Dalmor 24 265 17172 41 437 170
POLSKA 65 000 46 000 111 000
1997 M.Ochockie M.Beringa RAZEM |stawka w USD/t
Dalmor 16 268 22 897 39 165 175
POLSKA 39 467 65 533 105 000
1998 M.Ochockie M.Beringa RAZEM |stawka w USD/t
Dalmor 13 055 18 650 31705 177,5
POLSKA 35000 50 000 85 000
1999 M.Ochockic M.Beringa RAZEM |stawka w USD/t
Dalmor 11190 14 920 26 110 171
POLSKA 30 000 40 000 70 000
2000 M.Ochockie M.Beringa RAZEM |stawka w USD/t
Dalmor 8 306 7460 15 766 167+2*
POLSKA 22 000 20 000 42 000
2001 M.Ochockie  [stawka w USD/{| M.Beringa |[stawka w USD/t| RAZEM
Dalmor 5250 185+4,3% 5090 170-+4,3* 10 340
POLSKA 10 500 8 000 18 500

* koszty agencyjne

Przedhizajace sie sztormy i wysoki sto-
pien zalodzenia utrzymujacy si¢ na lowi-
skach sprawialy, ze statki gdynskiego ar-
matora nie byly zdolne wylowié¢ przyzna-
nych kwot. Pomimo tego, catkowity koszt
otrzymanych licencji stal si¢ zobowiaza-
niem Dalmoru wobec strony rosyjskiej.
Ciazace wysokie koszty oplat kwot limito-
wanych i niezadowalajace wyniki polowo-
we pogarszaly sytuacjg finansowa Przedsig-
biorstwa.

Dodatkowo rosnace koszty eksploata-
cyjne oddziatywaly ujemnie na efektyw-
nos¢ floty. W celu podtrzymania rentow-
nosci Spotka zaczela pozbywaé sig najstar-
szych zamortyzowanych jednostek, dla
ktorych 1 tak brakowalo zatrudnienia. W
ten sposob zaczela uszczuplaé sig prezna
flota Dalmoru.

Szczegolowe dane o wielkosciach
otrzymanych limitow w tonach i wysokosci
stawek przedstawia tabela.

W ostatnim dziesigcioleciu poza eko-
nomiczng strefa Federacji Rosyjskiej, na
wodach Péinocnego Pacyfiku u zachodnie-
go wybrzeza Ameryki PéInocnej dalmorow-
ska flota podejmowata wspblprace z kana-
dyjskim partnerem w zakresie skupu morsz-
czuka — wysokogatunkowej ryby biate;j.
Wspolpraca odbywala sie gldwnie na zasa-
dach komercyjnych. Deklarowane wielko-
$ci nie zawsze byly otrzymywane przez Dal-
mor, a jednostkowe ceny skupowe wyne-
gocjowane najkorzystniej. Pomimo tego,
wysokie dzienne wydajnosci skupowe i sze-
roki, atrakcyjny rynek zbytu stwarzal wy-
soka efektywnos¢é prowadzenia tego rodzaju
dzialalno$ci. Jednak byla to okresowa dzia-
falnos¢, nie dajaca mozliwosci pelnego za-
trudnienia nawet dla czgsci floty posiada-
nej przez Spolke.

Wielkosci skupu w tonach w po-
szczegoOlnych latach obrazuje ponizszy
wykres.

25000+

20 000+
15 000 -

1996

1997

1998

Kanada M M .Beringa [0 M .Ochockie

Corocznie dwa, trzy statki powracaly
w sezonie letnim na kanadyjskie lowiska w
zamiarze pozyskiwania surowca z morszczu-
ka. Wyjatkiem byt rok 1995 i 1999, w kto-
rym flota Dalmoru nie otrzymata kwot na
skup surowca z morszczuka, Natomiast w
2002 roku kanadyjski kontrahent — Hake
Consortium nie podjal negocjacji z arma-
torami obcych flot, a kwoty skupowe w ca-
fosci zostaly przyznane rodzimym ryba-
kom zgodnie z trzyletnim planem okreslo-
nym przez Ministerstwo Rybolowstwa
Kanady.

Decyzja ta dla Dalmoru spowodowala
zaniechanie wysokoefektywnej dziatalnosci
skupowej co najmniej na trzy lata, Ograni-
czenie dostegpu do tego towiska doprowadzi-
o do znacznego spadku obrotéw Spétki. A
dla zachowania plynnosci finansowej przy
rosngcych kosztach utrzymania trawlerow,
oznaczalo to konieczno$¢ sprzedazy kolej-
nych jednostek, dla ktorych zabraklo efek-
tywnego zatrudnienia.

Czy kiedykolwiek Dalmor bgdzie mial
mozliwoéci powrotu na fowiska u wybrze-
zy Kanady w celu skupu morszczuka?
A jesli tak, to czy bedzie posiadal flotg, kto-
ra prowadzilaby ta dzialalnos¢? Czas po-
kaze.

Rok 2002, dla gdynskiego przedsigbior-
stwa dalekomorskiego byl rokiem przetomo-
wym w zakresie dzialalnoéci polowowej.
Obok wstrzymania skupu morszczuka, row-
niez wladze Federacji Rosyjskiej, po wcze-
$niejszych zapowiedziach, ostatecznie za-
mknely fowiska dla polskiej floty. Pomogt
w tym brak regulacji zobowiazan za oplaty
licencyjne wobec strony rosyjskiej. Pomimo
licznych negocjacji, i nawet interwencji rza-
du polskiego, decyzja do dnia dzisiejszego
nie zostata uchylona.

W konsekwencji tego Dalmor utracit
glowne lowiska, a dotychczas dodatkowa
dzialalnos¢ — potowy kryla—na wodach Po-
tudniowego Atlantyku stala sig podstawa
istnienia floty Przedsigbiorstwa. Dla utrzy-
mania posiadanej liczby statkéw Spoétka in-
tensywnie poszukiwala innych rejonow
lowezych, ktére moglyby by¢ dostgpne dla
polskiego przedsigbiorstwa dalekomorskie-
go. Wynikiem tego sg obecnie prowadzone
wlasne polowy ostroboka na towiskach u
poludniowo-zachodniego wybrzeza Afryki.
Pomimo dosy¢ korzystnych wynikéw po-
towowych, niestabilna sytuacja na rynku
zbytu i niskie ceny sprzedazy wytworzo-
nych produktéw oraz ucigzliwe warunki kli-
matyczne czynig polowy te malo oplacal-
nymi.

Czy decyzja o zamknieciu fowisk min-
taja w ekonomicznej strefie na Morzu
Ochockim i na Morzu Beringa przez rzad
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Federacji Rosyjskiej dla obeych flot spo-
woduje upadek dzialalno§ci polowowej
Dalmoru?

Postawa istnienia floty dalekomorskiej
jest dostepno$¢ do rentownych lowisk, na
ktorych bedzie mozliwe wypracowanie zy-
sku na takim poziomie, azeby zdolal pokry¢
rowniez koszty poSrednie ponoszone przy
obstudze eksploatacji floty. Zasadniczo, nie
jest wazne jak duzym potencjalem bedzie
realizowane przedsigwziecie polowowe. Je-
sli wyniki ekonomiczne potwierdzaja opta-
calno$¢ eksploatacji fowiska, to warto wal-

WIDOMOSGZRYBACKIE

czyé o uzyskanie dostepu do niego. Przy-
ktadem tego sa potowy prowadzone na wo-
dach Nowej Zelandii przez statki Dalmoru
w kooperacji z nowozelandzkg spéika In-
dependent Fisheries Ltd., przedsiewziecie,
ktére jest bardzo rentowne.

Obecnie panujgca na $wiecie trudna
sytuacja w ryboléwstwie oraz wysoki po-
ziom nowoczesno$ci statkéw — przetworni
wymusza ograniczanie liczebnosci jedno-
stek towezych w celu zapewnienia efektyw-
nosci w tym sektorze gospodarki. Polska,
jako kraj nadmorski, ktora niegdy$ posia-

data bardzo prgzna flotg fowcza jak i han-
dlowa, powinna bra¢ czynny udzial w po-
zyskiwaniu morskich zasobow. Warto by-
loby wigc utrzymaé flote dalekomorska,
rowniez dla zachowania zdobytych do-
$wiadczen, ktére moga procentowaé w
przyszlosci. Dzi§ istnieje tylko jeden arma-
tor — Dalmor z pigcioma trawlerami i po-
trzebuje szczegdlnego traktowania, szcze-
gblnej ochrony i wsparcia ze strony pafi-
stwa.

Beata Gawliniska

spraw rolnictwa. Rejestr jest jawny.
Departament Rybotowstwa

ul. Wspélna 30
00 — 930 Warszawa

darczej.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi informuje, ze z dniem
1 lutego 2003 r. wchodzi w zycie ustawa z dnia 10 paz-
dziernika 2002 r. o organizagcji rynku rybnego oraz o zmia-
nie ustawy o ryboléwstwie morskim (Dz. U. Nr 181, poz.
1514). Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy przedsigbiorcg pro-
wadzacym skup produktéw rybotowstwa jest przedsiebior-
ca wpisany do rejestru przedsiebiorcéw skupujgcych te
produkty prowadzonego przez ministra wiasciwego do

Whioski o wpis do rejestru nalezy sktadac¢ na adres:

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Whniosek o wpis do rejestru przedsiebiorcéw skupuja-
cych produkty rybotéwstwa zawiera:

- oznaczenie przedsigbiorcy, jego siedzibe i adres;

- okreslenie rodzaju wykonywanej dziatalnosci gospo-

od dnia 1 lutego 2003 r.

spodarczej.

dengiji.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi informuje:

warunkiem prowadzenia skupu produktéw rybotéwstwa
jest wpis do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych ten skup.

Do wniosku dotgcza sie odpis z Krajowego Rejestru
Sadowego albo zaswiadczenie z ewidencji dziatalnosci go-
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W mysl art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000r. |

o oplacie skarbowej (Dz. U. Nr 86, poz. 960 z péi.n. zm) i
od wniosku wnosi sig optate skarbowa w wysokosci 5 zt, a

od kazdego zalgcznika 50 gr. Jednoczesnie, za wydanie |

zaswiadczenia o wpisie do rejestru wnosi sie optate skar- |

bowa w wysokosci 11 zt ( w znaczkach skarbowych dola- |

czonych do wniosku). |
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Departament Rybotowstwa uprzejmie prosi wszystkie
podmioty wnioskujgce o wpis do rejestru o podanie swo-
jego adresu e-mailowego w celu usprawnienia korespon-

Informacje na temat regulacji prawnych z zakresu ry-
botéwstwa znajdujg sie na stronach internetowych Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi pod adresem:

www.minrol.gov.pl.

Adres redakcji:
81-332 Gdynia, ul. Kolgtaja 1

E-mail: stroryb@mir.gdynia.pl

Stowarzyszenie Rozwoju Ryboléwstwa

fax (058) 620 28 31, tel. (058) 620 28 25

Redaktor naczelny:
Tomasz Linkowski

Sekretarz redakcji:
Przemystaw Kuciewicz

Konto bankowe Wydawcy:
MILLENIUM BIG Bank Gdanski S.A.
I Oddziat w Gdyni 441
Nr 1111602202 0000 0000 54235246
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GRUDZIEN

Przed 75 laty

» 27 grudnia 1927 r. ukazalo si¢ rozporzadzenic Rady Ministrow, przeka-
zujace sprawy ryboléwstwa morskiego z Ministerstwa Rolnictwa do Mi-
nisterstwa Przemyshu i Handlu, co okazato sig bardzo korzystne dla wspo-
mnianej galezi gospodarki morskic;.

Przed 55 laty

* W 1947 r. przedsicbiorstwo ,,Arka” zaméwito w Stoczni nr | w Gdan-
sku serig 10 kutréw stalowych o dlugoéei 17 m,

* W 1947 r. spotdziclnia rybacka ,Loso§” w Gdyni dwukrotnic wysylala
swoj kuter na potowy szprotéw w rejonie Skagerraku. Wyniki tych préb
byly bardzo stabe — zlowiono zaledwie 2 tony szprotow.

Przed 50 laty

* 14 grudnia 1952 r. rozpoczal sig tak zwany ,,rzut baltycki”, majacy
rozpoznac najwydajniejsze w tym okresie fowiska. Przedsigwzigciem tym
kicrowal W. Mankowski z MIR, a uczestniczylo w nim 10 statkéw, w
tym 2 lugrotrawlery. W ciggu okoto 10 dni zbadano towiska od rejonu
Bomholmu po wody u brzegéw Litwy i Lotwy, po 560N.

« W grudniu 1952 r. weszta do eksploatacji pierwsze seria echosond ry-
backich krajowej produkcji (MORS). Urzadzenia te nie zdaly praktycz-
nego cgzaminu, przystapiono do usuwania ich konstrukeyjnych usterek.
= W ostatnich miesiacach 1952 r. pierwsi polscy specjalisci w dziedzinie
przetworstwa rybnego odbywali staze w ZSRR. Byli to: E. Kordyl z MIR
i M. Macicjowski z CZRM, ktérzy bawili 3 miesiace w Astrachaniu oraz
pracownicy Centrali Rybnej S. Blizinski i M. Kamienny skicrowani do
Moskwy, Leningradu, Rygi i Astrachania.

Przed 45 laty

* 6 grudnia 1957 r. do osady rybackiej w Rowach dostarczono dragg
melioracyjna, dzigki ktorej mozna bylo oczyéci¢ wejécic do przystani
rybackiej.

* Dwa kutry , Arki” (,,Gdy 241" z szyprem J. Wolanowski i ,,Gdy 234" z
szyprem W, Kurowskim) ztowity 18 grudnia 1957 r. na Baltyku okolo 4
ton szprotéw w dwoch krotkich zaciagach, uzywajac pelagicznej tuki.
Odtad ta technika polowdw zaczgla sig coraz szerzej przyjmowaé w na-
szym rybolowstwie,

» 28 grudnia 1957 r. przedsigbiorstwo ,,Arka” zorganizowalo w Gdyni
pokaz maszyn do filetowania ryb firmy Baader, sprowadzanych z za-
chodnich Niemiec. Byly to pierwsze takic urzadzenia w Polsce.

Przed 40 laty

* W dniach 3 i 4 grudnia 1962 r. obradowata w Gdyni konferencja pod
przewodnictwem dyr. Z. Fruczka z ZGR, na ktorej zapadia decyzja wy-
sfania burtowych trawleréw ,,Odry” na lowiska u brzegdw péinocno-za-
chodnicj Afryki. Pracownik Naukowy MIR E. Kordyl zloZzyl wowczas
notatkg pt. ,,Uwagi do koncepcji wystania trawleréw B-10 i B-14 na wody
zachodnicj Afryki”, w ktérej stwierdzat: ,, ... nalezy sig spodziewad, ze w
najlepszym razie 30% zlowionych ryb bedzic zdatnych do spozycia, w
tym 10-15% na granicy tej zdatnoici, czyli niczdatne do obrotu. Pozo-
state 70% bedzie musiato i$¢ na maczke. (...) Wystanic calej floty bez
sprawdzenia trwalodci i przydatnosci ryb byloby ogromnym ryzykiem
wobec naszych niktych stosunkowo doswiadezen w tej materii.” Mimo
tej notatki wystano ,,na Afryke” 14 trawlerow B-14 i tylez trawlerow typu
B-20. Pierwsze statki tej flotylli opuscity Swinoujécie 11 grudnia. Lacz-
nic wykonano wowczas 37 rejsow i zlowiono ogélem 5360 ton ryb, z
czego wigkszos¢ ulegla zepsuciu. Spowodowalo to straty w wysokosci
13.635.000 zt, z czego rejsy statkow typu B-14 daly stratg 13.025.000
zt.

* 20 grudnia 1962 r. trawler przetwornia ,Pegaz” z ,,Dalmoru”, dowo-
dzony przez kpt. T. Brzezifiskicgo, wyszedt z Gdyni na wody afrykan-
skie.

Przed 35 laty

* 10 grudnia 1967 r. zakonczono morskic proby ostatniego z serii trawle-
row przetwérni typu B-15 (,,Columbia™) oraz picrwszego z nowej scrii
trawlerow przetworni typu B-22 (,,Carina™). Obydwa te statki weszty do
cksploatacji w ,,Dalmorze™ w koiicu grudnia 1967 r.

STYCZEN

Przed 80 laty

* W styczniu 1923 r. Kazimicrz Demel, starszy asystent Stacji Hydrologicznej
na Wigrach, otrzymal od wojewody pomorskicgo Jana Brejskiego pismo stwier-
dzajace migdzy innymi co nastgpuje: ,,Pan Minister Rolnictwa i Débr Pan-
stwowych mianowal Pana reskryptem z dnia 5 grudnia 1922 r. prowizorycznic
Adjunktem Morskicgo Laboratorium Rybackiego w Helu z dniem 1 kwietnia
1923 roku z poborami VI stopnia stuzbowego”. K. Demel byt pierwszym sta-
tym pracownikicm naukowym MIR w Helu,

Przed 70 laty
* W potowic trzecicj dekady stycznia 1933 r. lody zamknely wejscie do gdyn-
skicgo portu. Kuter rybaka Kopickicgo, pokonujgc tg przeszkodg, doznat uszko-
dzen kadtuba i zatonat w gdynskim porcic. Lod uszkodzit takze kuter rybaka
Krucgera. Jeden z kutrow zdryfowal pod Oksywic i tam zostal unieruchomio-
ny przez lody.

Przed 55 laty

= | stycznia 1948 r. utworzono Morska Centralg Handlowa, spotke z 0.0, w
sktad ktorej wszedt MIR i Bank Rybakéw Morskich (w 1951 . przemianowa-
no ja na Morska Centralg Zaopatrzenia). MCH przejela od Generalnego In-
spektoratu Ryboléwstwa Morskicgo zaopatrzenic rybakow w sprzet potowo-
wy i pomocniczy. Picrwszym dyrcktorem tej centrali byt L. Milanowski.

* Nalczacy do ,,Dalmoru” trawler ,,Saturnia”, dowodzony przez szypra P. Gica
wyszedt z Gdyni 5 stycznia 1948 r. na Morze Pélnocne, majac zalogg zlozong
wylacznic z Polakow. Réwnicz trawler ,Lawica” mial juz w tym czasic catko-
wicic polskg zalogg pod dowddztwem szypra W. Gorzadka. Na wszystkich
innych polskich dalckomorskich statkach rybackich pracowato wowczas wie-
lu Holendréw.

= | stycznia 1953 r. rozpoczal dziatalnos¢ Morski Urzad Rybacki w Koszalinic
z sicdzibg w Stupsku (trzeci taki urzad obok dwoch dotychezas istniejacych w
Gdyni i Szczecinic).

Przed 45 laty

+ | stycznia 1958 r. nastapito przckazanic statkéw baz ,Dalmoru” do szcze-
cifiskicgo™ Gryfa”. W tym czasic zakonczono przekazywanie lugrotrawlerow
z ,Dalmoru™ do ,,Odry”, ktora z kolci przckazywata te statki ,,Gryfowi” (od
listopada 1957 r.).

* W picrwszych dniach stycznia 1958 r. trawlery ,,Dalmoru” po raz pierwszy
wyszly na towiska w rcjonic Irlandii. Byly to: ,Bicbrza™ z kpt. P. Gicem i
wPrzemsza” z kpt. B. Iwanskim,

* W tygodniku ,,Rybak morski”, ktéry ukazat sig 25 stycznia 1958 r., zamiesz-
czono redakeyjny artykul pt. ,Maczka rybna staje si¢ weztowym zagadnic-
niem dnia”. Poruszono w nim problem koniccznosci zwigkszenia produkceji
maczki rybnej w Polsce dla zaspokojenia potrzeb rolnictwa i hodowli.

* Trawler ,,Pradnik™ nalezacy do ,,Dalmoru™ wszedt 27 stycznia 1958 r. do
szkockiego portu Aberdeen, gdzic sprzedal tadunck 78,5 tony patroszonych
dorszy baltyckicgo. Bylo to jedno z pierwszych takich przedsigwzigé naszego
ryboféwstwa na przelomic lat 1957-1958.

Przed 40 laty

* Nalezace do” Dalmoru™ trawlery ,,Raba” i ,,Wkra” rozpoczgly 5 stycznia
1963 r. polowy w rejonic Islandii. Ztowiong rybg bialy przeznaczono na
bezposredni cksport do Wiclkicj Brytanii, gdzic wytadowywano ja w Grims-
by.

Przed 35 laty
» 1 stycznia 1968 r. rozpoczal dzialalno$é Oérodck Naukowo-Badawezy Han-
dlu Rybnego w Szczecinie,

Przed 30 laty

* 12 stycznia 1973 r. whadze centralne podjely decyzje zbudowania w Gdy-
ni Odrodka Badawczo-Rozwojowego Biatka Spozywezego, ktére miato byé
produkowane z migsa ryb mctoda opracowang przez T. Krassowska i A,
Stalg.

Andrzej Ropelewski
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