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jego zdecydowanie negatywny stosunek do Instytutu, w okre-
sie, kiedy peit funkcje ministra Gospodarki Morskiej, nalezy
uzna¢ za zmiang pogladéw i nowe, pozytywne otwarcie. Tak
tez kierownictwo Instytutu to odebrato, przyjmujac zaprosze-
nie i wysytajac na konferencj¢ swojego przedstawiciela.

Spotkanie otworzyt prof. Wlodzimierz Kiernozycki, rek-
tor Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego,
apo jego wystapieniu ciekawa informacj¢ o Wydziale Nauk o
Zywnoéci i Rybactwa, jego obecnym ksztalcie i organizacji,
przedstawita dziekan tego Wydziatu dr hab. inz. Agnieszka
Toérz.

Zasadnicza prezentacjg konferencji pt. Wspolna Polityka
Rybacka przedstawita posel Parlamentu Europejskiego Ulrike
Rodust. Jest ona postem sprawozdawca Komisji Rybotowstwa
Parlamentu Europejskiego, przygotowujaca opini¢ odnosnie
catego pakietu dotyczacego reformy Wspolnej Polityki Ry-
backiej UE. Nie jest to zadanie fatwe, bo do projektu opinii
Komisji Rybotdéwstwa zgloszono 2300 poprawek, czgsto
wzajemnie si¢ wykluczajacych. Znalezienie wigc wspdlnego
stanowiska, bedzie trudnym i powaznym wyzwaniem. W opar-
ciu o dotychczasowa dyskusje, zdaniem U. Rodust, istnieje
do$¢ daleko posunigta ni¢ porozumienia pomi¢dzy Parla-
mentem Europejskim i Komisja Europejska, natomiast Rada
Ministrow jest w wielu przypadkach w wyraznej opozycji.
Podkreslita rowniez, ze postanowienia Traktatu Lizbonskiego
utrudniaja wiele spraw, jak np. bardziej zdecentralizowang
polityke rybacka.

Zdaniem U. Rodust wigkszo$¢ w Komisji Rybotowstwa
Parlamentu Europejskiego popiera zasadnicze propozycje
reformy WPRyb. Zaréwno koncepcja MSY, jak i ograniczenie
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odrzutow nie budzi sprzeciwu, a roéznice wynikajq jedynie z
terminOw osiagnigcia zamierzonych celow. Sprawa wspierania
ryboléwstwa przybrzeznego, jednego z filarébw propozycji
reformy jest, podobnie jak i regionalizacja, bardzo enigma-
tyczna. Stad tez zdecydowano o koniecznos$ci przygotowania
dodatkowego dokumentu okreslajacego bardziej precyzyjnie
strategi¢ wspierania rybotéwstwa przybrzeznego.

Plany dlugoterminowe, jako podstawa zarzadzania za-
sobami, nie budza sprzeciwu i powinny w miar¢ mozliwosci
obejmowaé wspotzalezne gatunki.

Odnos$nie Zbywalnych Koncesji Potowowych (ZKP),
zdaniem Pani Posel istnieja trzy opcje:

e Zgodnie z propozycja KE — ZKP powinny by¢ obowiaz-
kowe i wazne 15 lat;

¢ Powinny pozosta¢ w gestii panstw cztonkowskich i obo-
wiazywac 8 lat (t¢ propozycj¢ U. Rodust popiera);

e Decyzja, czy je wprowadzi¢ i na jak dlugo, powinna
pozosta¢ w gestii panstw cztonkowskich.

Prace nad ,,przetrawieniem” wszystkich zgloszonych
uwag trwaja i zgodnie z harmonogramem, propozycja opinii
Komisji Rybotowstwa ma by¢ glosowana na sesji plenarnej
w drugiej polowie listopada. Jesli zostanie przyjgta, to otwo-
rzy to drogg do tzw. trilogdw, czyli trojstronnych konsultacji
pomigdzy Parlamentem Europejskim, Komisja Europejska
i Rada Ministrow ds. Rolnictwa i Rybotowstwa nad osta-
tecznym ksztattem nowej WPRyb. Nalezy mie¢ nadzieje,
ze nastapi to przed koncem 2013 roku, bo trzeba pamigtac,
ze Europejski Fundusz Morsko-Rybacki musi uwzglgdniaé
ostateczny ksztalt WPRyb, a ma on obowiazywa¢ od 2014
roku.

M. Groébarczyk przedstawit swoje stanowisko odno$nie
, Battyckiego aspektu Wspolnej Polityki Rybolowstwa”.
Zwrocit uwagg, ze dotychczasowa polityka UE w zakresie
rybotowstwa skonczyta si¢ fiaskiem. Podkreslit, ze zarzadza-
nie rybotéwstwem powinno opiera¢ si¢ na solidnej wiedzy, a
nie na poszlakach (sic!). W odniesieniu do Battyku, ale takze
innych rejondéw, wyraznie widaé brak wystarczajacych danych
i dlatego konieczne jest skierowanie znacznych $rodkow na
nauke, ktora powinna by¢ podstawa w zarzadzaniu zasobami.
Zwrocit uwage na konkurencjg¢ pomigdzy rybotéwstwem
przemyslowym a rybotéwstwem przybrzeznym, a takze na
istotna rolg, jaka w przysztosci powinna odgrywac regio-
nalizacja zarzadzania rybotowstwem. Stwierdzit, ze: ,, ... w
przypadku Morza Baltyckiego, kwestia ta staje sie zasadniczq,
a dla sektora rybolowstwa i srodowiska naturalnego Baftyku
najwazniejsza kwestiq.” .

M. Grobarczyk zwrocit rowniez uwagg na fakt, ze Polska
zdecydowanie odstaje w konsumpcji ryb od wigkszo$ci panstw
Unii Europejskiej i dlatego tez przyszla polityka powinna
koncentrowac¢ si¢ na promocji spozycia ryb, w szczegdlnosci
tych pochodzacych z polowdéw rybotdwstwa unijnego, a w
przypadku Polski z polskiego rybotowstwa.

Prezentacja Grzegorza Hatubka miata dotyczy¢ ,, Przy-
sztosci polskiego rybotowstwa ”. Na poczatek odczytat stano-
wisko Sztabu Kryzysowego z roku 2006, méwiace o patologii

U. Rodust i M.Grébarczyk

w rybolowstwie baltyckim, a nastepnie sugerowat, ze pato-
logia taka nadal istnieje, ze przyznawane kwoty sa za niskie,
ze de facto rybacy baltyccy, w tym polscy, nie przestrzegaja
przepisow inie raportuja pelnych potowow itd., itp., co znamy
doskonale z jego poprzednich wystapien. Zapowiadal, ze nadal
beda naglasnia¢ swoje stanowisko w Komisji Europejskiej i
Parlamencie Europejskim. Zapomniat jednak powiedzie¢, ze
rybotowstwo battyckie z 2006 roku, to nie takie samo co dzi$,
szes¢ lat poznie;j. I problemy takze inne.

Warto przypomnie¢, ze w roku 2007 BSRAC zwotat
konferencje panstw regionu Morza Battyckiego dotyczaca
ograniczenia nieraportowanych potowow, w ktorych prym
wiedli polscy rybacy, co potwierdzata inspekcja unijna.
Konferencja zakonczylta si¢ tzw. Deklaracja Kopenhaska,
zobowiazujaca wszystkie panstwa baltyckie do przestrzegania
prawa i poprawy raportowania swoich potowow. Ze strony
Polski podpisat ja 6wczesny Minister Gospodarki Morskiej
Rafal Wiechecki.

Do $wiadomosci G. Halubka nie dotart chyba fakt, ze
w latach 2011/2012 rybacy dunscy, szwedzcy i niemieccy
uzyskali petna certyfikacjg rzetelnosci ich potowow dorsza na
stadzie wschodnim przez niezalezna organizacje ,,zielonych”
— Marine Stewardship Council, cho¢ przyjazna rybom to
niekoniecznie rybakom, ze rdwniez polscy rybacy zgodnie z
opiniami inspekcji unijnej, po bolesnej lekcji z przetlowienia
w 2007 sa jednymi z najbardziej przestrzegajacych przepi-
sow 1 podobnie jak i ich koledzy z Danii, Szwecji i Niemiec,
pozytywnie przeszli wstgpna certyfikacje swoich potowow
dorsza na stadzie wschodnim i rozpoczgli proces petnej certy-
fikacji. Jest zwykla nieuczciwoscia, dzi$ oskarzanie rybakow
battyckich, a takze wtasnych, o klusownictwo i famanie prze-
piséw unijnych. Czasy si¢ zmienity i mie¢ nalezy nadziejg,
ze M. Grobarczyk zda sobie sprawg, ze takie wystapienia,
szczeg6lnie w obecnosci przedstawicieli Parlamentu Euro-
pejskiego, czy tez Komisji Europejskiej, przynosza szkode
rybotowstwu battyckiemu, polskim rybakom, a takze jemu
jako zapraszajacemu.



Gltowna czg$¢ spotkania zakonczyt prof. Wawrzyniec
Wawrzyniak przedstawiajac ,, Naukowy wymiar Wspolnej
Polityki Rybackiej”. Podkreslil, ze konieczne jest ustano-
wienie wieloletnich programéw badawczych, majacych na
celu zrozumienie wielu proceséw zachodzacych w Morzu
Battyckim i wptywu tych procesow na rybotowstwo.

U. Rodust ustosunkowujac si¢ do wystapienia G. Halubka
wykazata si¢ taktem, dyplomacja i tym, co Niemcy nazywaja
kindersztuba, zapraszajac go do przestania posiadanych ma-
teriatow. Robili to przed nia rowniez J. Borg, M. Damanaki,
H. Koster, czy tez inni przedstawiciele KE.

G. Halubek méwiac o ,,patologii” i kontynuowaniu nie-
raportowaniu prawdziwych polowow narzekal, ze polscy
rybacy w ostatnich dwoch latach byli kontrolowani ponad
10 tysigcy razy, a Finowie tylko 50, co ma §wiadczy¢ o nie-
sprawiedliwym ,,represjonowaniu” polskich rybakow. Warto
wigc zastanowi¢ si¢, bo jesli zgodnie z tym, co powiedziat
G. Hatubek, polscy rybacy w minionych latach byli kon-
trolowani 10 tysigcy razy i nadal nie raportuja faktycznych
wyltadunkéw, to albo jesteSmy mistrzami w zatajaniu pet-
nych potowdw, albo inspektorzy unijni sa niekompetentni,
albo G. Hatubek $wiadomie mija si¢ z prawda. A fakty sa
nastgpujace:

Zgodnie z informacjami z Centrum Monitorowania
Rybotowstwa w Gdyni w latach 2009-2011 liczba kontroli,
gdzie wystgpowat dorsz podczas wytadunku przez polskich
rybakow wynosita:

w roku 2009 — 6063 kontrole,

w roku 2010 — 7418 kontroli

w roku 2011 — 5561 kontroli.

O liczbie kontroli nie zdecydowata Komisja Europe;j-
ska, a wynikata ona z wprowadzenia przez Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, po szerokich konsultacjach ze
srodowiskiem i za jego akceptacja, tzw. trojpolowki, w ktorej
wszystkie wytadunki dorsza byly kontrolowane, a armatorzy
powstrzymujacy sig od potowow otrzymywali godziwe wy-
nagrodzenie. Miato to na celu pokazanie, ze polscy rybacy
respektuja prawo, a polska administracja realizuje zapisy
Deklaracji Kopenhaskiej. Dlatego tez nie mozna si¢ godzic¢
z teza, ze realizacja przez polska administracjg, a takze pol-
skich rybakow uzgodnionych dziatan jest patologia, a sami
rybacy klusownikami.

Przykro, ze na konferencji ,,Polityka rybolowstwa w
Polsce — stan i przysziosé” zorganizowanej przez sejmowa
Komisjg Rolnictwa, tezg G. Hatubka bezkrytycznie wygtosit
europoset M. Grobarczyk, uwypuklajac dysproporcje po-
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migdzy kontrola polskich rybakow a rybakow finskich, nie
zastanawiajac sig¢, ze ich kwota dorsza jest pigtnastokrotnie
nizsza niz polska (wynosi okoto 1,3 tysiaca ton ) i odtawiaja
ja de facto tylko 4 jednostki, kiedy w Polsce dorsza towi
blisko 600 todzi i kutrow rybackich, a kwota przekracza 21
tysigcy ton.

Dalsza czg$¢ szczecinskiej, bardzo cickawej dyskusji
dotyczyta w duzym stopniu ryboldwstwa przybrzeznego,
braku jego definicji i konieczno$ci jego wspierania. Zwrocono
uwagg, ze potowy przemystowe sa elementem rybotowstwa,
ale nie powinny by¢ one w przypadku Battyku prowadzone
przez tak duze jednostki, jak ma to miejsce obecnie. Pod-
kreslono rowniez, ze plany dlugoterminowe powinny by¢
bardziej elastyczne niz ma to miejsce w pionierskim planie,
jakim byl, a raczej jeszcze jest, plan odbudowy zasobdw
dorsza baltyckiego. Przekazano rowniez informacjg, o nad-
miernym stosowaniu w rolnictwie srodkow chwastobojczych
i wyphlukiwaniu tych srodkéw do rzek i zbiornikow wodnych,
co stanowi zagrozenie dla ich funkcjonowania.

Spotkanie byto waznym przyblizeniem do dyskusji na
temat reformy WPRyb i tylko szkoda, ze zbraklo na nim
przedstawicieli wigkszosci organizacji rybackich.

Od powyzszego spotkanie minglo trochg czasu i §ledzac,
co sig dzieje na forum Komitetu Regionow i Parlamentu
Europejskiego wida¢ wyraznie, ze bardzo ambitne cele w
reformowaniu Wspdlnej Polityki Rybackiej, postawione na
poczatku, zaczynaja si¢ rozmywac.

Zbywalne koncesje polowowe nie bedaq obowiazkowe,
a pozostang w gestii panstw cztonkowskich. Dochodzenie
do eksploatacji zasobow na poziomie MSY przeciagnie si¢
chyba do 2020 roku. Ztomowanie i rekompensaty za czasowe
zaprzestanie potowoOw wracaja na tapetg, cho¢ w bardziej
restrykcyjnej i okrojonej formie.

Problem odrzutéw okazal si¢ wcale nie taki prosty, jak si¢
na poczatku wydawato i bedzie prawdopodobnie obejmowat
wylacznie gatunki limitowane. Na Battyku jednym z gtow-
nych problemoéw w sprawie odrzutow jest, czy pozostawic
obecnie obowiazujacy wymiar ochronny dorsza wynoszacy
38 cm, czy tez zmniejszy¢ go do 35 cm i okresli¢ go jako
minimalny wymiar handlowy. Tu zdania zaré6wno u nas w
kraju, a takze na forum baltyckiego RACu sa podzielone i
dlatego BSRAC nie byt w stanie zajaé jednolitego stanowi-
ska. Sytuacj¢ komplikuje fakt dyskusji o pieniadzach, czyli
o ksztatcie Europejskiego Funduszu Morsko-Rybackiego.
Wydawato sig, ze winien on by¢ pochodna polityki rybackiej,
ale gdy doszto do dzielenia pieniedzy, to zaczgto dostoso-
wywa¢ polityke do pieniedzy. Tak wigc czeka nas jeszcze
sporo niewiadomych, zanim bedziemy ostatecznie wiedzieli
na czym stoimy i w co gramy.

Z.. Karnicki



Opinia Morskiego Instytutu Rybackiego
— Panstwowego Instytutu Badawczego na temat
wstepnych wersji programow ochrony morswina i foki szarej

W dniu 23 sierpnia br. uczestni-
cy cyklu spotkan grup roboczych i
warsztatow poswigconych dyskusji
spotecznej programéw ochrony foki
szarej 1 morswina otrzymali wiado-
mos$¢ o umieszczeniu wstgpnych wersji
obydwoch dokumentéw na stronie
domowej Mediatorzy.pl. Wraz z ta in-
formacja przestane zostalo zaproszenie
do wnoszenia uwag do przedstawionych
dokumentow za posrednictwem formu-
larza konsultacyjnego. Uwagi wniesione
przed 12 wrze$nia 2012 bgda mogly
by¢ dyskutowane z interesariuszami na
spotkaniu 20 wrze$nia 2012.

Lektura obydwu programéw wska-
zuje, ze aktywny udzial duzej grupy
interesariuszy, reprezentujacych inne
poglady niz organizatorzy warsztatow i
wyglaszajacych swoje zastrzezenia oraz
zdania przeciwne, poparte wynikami
badan naukowych opublikowanych w
uznanych mi¢dzynarodowych czasopi-
smach, zostaly catkowicie pominigte lub
uwzglednione w wymienionych progra-
mach jedynie marginalnie. Potwierdzit
si¢ niejako czarny scenariusz przewi-
dywany przez dyrektora MIR-PIB na
pierwszym spotkaniu ,,konsultacyjnym”
w Sopocie, ze konsultacje konsultacjami,
ale poniewaz catos¢ jest organizowana
na zlecenie WWF (Firma Mediatorzy.
pl jest jedynie wykonawca), to efekt
koncowy musi odpowiada¢ oczekiwa-
niom zleceniodawcy, a niekoniecznie
réznych grup interesariuszy, ktorzy po-
strzegaja ochrong wymienionych dwoch
charyzmatycznych gatunkéw ssakow
morskich zgota odmiennie.

W zaistnialej sytuacji mozna oba-
wiac sig, ze kolejne dziatania interesa-
riuszy nieakceptujacych zasadniczych
zatozen planéw ochrony, zostana znow
zlekcewazone, jako nieodpowiadajace
z gbry przyjetemu scenariuszowi obu
programéw ochrony. Z tego tez wzgledu
Morski Instytut Rybacki — Panstwowy
Instytut Badawczy, odrzuca proponowa-
ny przez Mediatoréw.pl sposéb edycji
dokumentéw za pomocg internetowego
formularza i w formie opisowej przed-

stawia swoje gldwne zastrzezenia do
obecnego etapu prac nad programami
ochrony foki szarej i mor§winow.
Obydwa omawiane wstgpne pro-
gramy ochrony stanowia przyktad ten-
dencyjnego doboru informacji: pomija
si¢ prace, ktorych wyniki nie pasuja
do zalozonego efektu koncowego, a
przedstawia jedynie te, ktére moga po-
moéc w udowodnieniu z gory przyjetej
tezy. Nawet w przypadku, kiedy wazne
informacje, potwierdzone w wynikach
opublikowanych badan, byly przedsta-
wiane przez uczestnikow warsztatow, a
nie byly na r¢gke autorom programow, to
si¢ je przemilcza lub przeinacza ich in-
terpretacje. Przyktadem sa podstawowe
informacje publikowane w W: Ridgway
S. H., Harrison R. (red.) Handbook of
Marine Mammals. Academic Press. Vol.
6, s. 323-355 na temat biologii mor§wi-
na, a takze wyniki badan Podolskiej i
Nadolnej. Jezeli brak jest dowodéow na
poparcie jakiej$ tezy, autorzy korzystaja
ze swoich wlasnych pogladow na spra-
we, starajac si¢ to uzasadnic sugestia, ze
sa to tzw. prawdy oczywiste. W wielu
przypadkach istnieja wyniki badan, lecz
moze ze wzgledu na brak czasu, brak
wystarczajacej wiedzy koniecznej do
ich znalezienia lub niechlujstwo, nie sa
one przytaczane i poparte odpowiednim
cytatem. O po$piechu i braku profe-
sjonalizmu autoréow §wiadczy rowniez
czgsty brak spojnosci przedstawianych
informacji. Zdarza si¢ stosunkowo
czesto, ze informacje przedstawiane
w roznych rozdziatach sg wzajemnie
sprzeczne. Sa to powazne zarzuty z
naszej strony, wigc nie moga, opierac
sig na ogdlnych stwierdzeniach. Zostang
one potwierdzone w bardziej szczegd-
lowych uwagach przedstawionych do
poszczegolnych programow.
Przerazajace, ze na podstawie tak
stabo udokumentowanych faktow, kon-
cepcji i przekonan wlasnych autorow
probuje si¢ zaproponowaé programy
ochrony dwoch gatunkoéw ssakow mor-
skich, ktore gdyby zostaty wdrozone
wiazac si¢ beda z niezwykle wysokimi

kosztami dla budzetu panstwa, a takze
ogromnymi konsekwencjami socjo-
ekonomicznymi. Koszty te zostaly, co
prawda zasygnalizowane, ale juz ich
kalkulacja stanowi kolejny przyktad
ignorancji autorow.

Z powodu wyzej wymienionych
przyczyn, ktére zostaly rozwinigte w
uwagach szczegélowych, Morski In-
stytut Rybacki — Panstwowy Instytut
Badawczy odrzuca obydwa wstepne
programy ochrony (foki szarej i
morswina), jako niespelniajace wa-
runkéw merytorycznych i mozliwosci
przyszlego wdrozenia.

Oba dokumenty stanowia niewat-
pliwie prace zbiorowe. Powaznym ich
mankamentem, ktory przyczynit si¢ do
ich zenujaco niskiej jakosci, jest brak
uwidocznionego autorstwa. Anonimowo
mozna pisa¢ wiele, poniewaz nie ponosi
si¢ odpowiedzialnosci za swoja radosna
tworczo$¢. Jesli organizatorzy warszta-
tow zamierzaja wykorzystac przekazane
na pis$mie uwagi MIR-PIB do korekty
przygotowywanych dokumentow, to
bedzie to dla Instytutu rozwigzaniem
satysfakcjonujacym. Je$li jednak w
koficowych dokumentach pojawi sig
informacja, ze powstatly one przy wspot-
pracy MIR-PIB, to bedziemy zmuszeni
skorzysta¢ z dostgpnych srodkow w
celu obrony interesu i dobrego imienia
Instytutu. To do$¢ drastyczne zastrze-
zenie zmuszeni jesteSmy przedstawic,
bowiem uwazamy, ze stwierdzenie
zamieszczone we wstepie, jakoby przy-
gotowane wstegpne wersje ,,opieraja si¢
w glownej mierze na rekomendacjach
wynikajacych z prac grup roboczych,
powotanych w procesie konsultacji
spolecznych dokumentéw” uznajemy
za nieuprawnione.

Z wstepnymi dokumentami pro-
gramOw ochrony mozna zapoznaé si¢
na stronie: http:/baltyk.mediatorzy.pl/
pl/baltyk/wstepne-wersje-programow-
-ochrony, a ze szczegbélowymi uwagami
MIR-PIB do tych dokumentéw na stro-
nie http://www.mir.gdynia.pl?p=3074.

Tomasz Linkowski
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Ratuj ssaki baityckie,
czyli wizje ochrony foki szarej i morswina
w projekcie WWF

Mate foki maja biate futerko i wiel-
kie, 1$niace oczy. Duze foki uciesznie
machaja ptetwa. Morswiny, ktorych nie-
mal nikt w polskim Battyku nie widziat,
przypominaja przyjacielskie delfiny.
Obydwa gatunki maja potencjat, jakiego
brak pijawce lekarskiej — ludziom tatwo
je personifikowac¢ i postrzegac¢ emocjo-
nalnie, szczegdlnie, ze w obiegowej
opinii zwierzeta te nie sa ,,szkodliwe”.
O takich gatunkach — podobnie jak o
pandzie wielkiej, bedacej symbolem
WWF — méwi sig, ze sa gatunkami
,.charyzmatycznymi”. Budza w nas, lu-
dziach potrzebeg opieki, tatwiej namowié
kogos na dar poparcia stowem, czynem
lub funduszami na ten cel. Na stronach
projektu WWF prowadzonego wspdlnie
ze Stacja Morska Instytutu Oceanografii
Uniwersytetu Gdanskiego w Helu pt.
»,Ratujmy ssaki battyckie” mozna spo-
tka¢ wiele obliczonych na poruszenie
sumien emocjonalnych zwrotow, ktore
niestety czesto sa nadinterpretacja lub
przemilczeniem faktow. To zrozumiate,
poniewaz kazda samofinansujaca si¢
organizacja musi znalez¢ skuteczny
spos6b oddzialywania na nasza cheé
pomocy. Jednak w sytuacji, gdy nie po-
parta dostatecznie mocnymi dowodami
naukowymi wizja, bazujaca na zakazie
uzywania tradycyjnych sieci rybackich,
czy wylaczania z uzytkowania plaz z
uwagi na potrzeby fok i mor§winow,
ma duze szanse sta¢ si¢ podstawa le-
gislacji krajowej i spowodowac trudne
do oszacowania konsekwencje, nalezy
sobie zadaé pytanie — co jest faktem,
a co wielokrotnie powtarzang opinia
lub przekonaniem? Dlaczego w tak
waznych dokumentach jak programy
ochrony, w ktérych powinny znalez¢ si¢
wylacznie fakty, znajduja si¢ powazne
btedy, stawiajace pod znakiem zapytania
warto$¢ merytoryczna catosci?

Wstepne wersje programow ochro-
ny zostaty stworzone przez panig Agata
Gojska z firmy mediatorzy.pl oraz
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pania mgr Iwong Pawliczke ze Stacji
Morskiej 10 UG w Helu. Mediatorzy.
pl to firma oferujaca pomoc w rozwia-
zywaniu réznego rodzaju konfliktow,
w tym spotecznych, stworzona zostala
przez zesp6t ekspertéw — gldwnie psy-
chologéw. Firma ta wygrala przetarg w
ramach projektu prowadzonego przez
WWF Polska. W praktyce oznacza to,
ze w zakresie przygotowania meryto-
rycznego tresci odpowiedzialna jest w
petni SMIOUG — Instytucja reprezentu-
jaca znana juz wcze$niej, jednostronng
i niech¢tnie poddawang dyskusji na
gruncie naukowym opinig, na temat
potrzeb, metod i miejsc ochrony ssakow
morskich w Polsce.

W ramach przygotowania wstgpnej
wersji programOw przeprowadzono sze-
reg spotkan grup roboczych, na ktorych
udato sig zgromadzi¢ wiele stron istnie-
jacego juz wezesniej konfliktu. To duzy
postep, poniewaz nareszcie uznano, ze
problem istnieje i nie jest w zadnym
razie ,,pseudokonfliktem”, jakie to
okreslenie pada ze strony zwolennikow
ochrony przyrody. Jest w tym trochg
racji, poniewaz istotnie, kazdy czlowiek
ma potrzebg przebywania w zdrowym
$rodowisku, i w tym sensie konfliktu nie
ma — wszyscy jesteSmy za ochrong tej
wartosci. Konflikt, i to powazny, istnieje
jednak na polu postrzegania i stosowa-
nia w codziennym zyciu okreslonych
praktyk. ,,Zieloni” najczg$ciej nie
dostrzegaja, ze slogany o ,,zachowaniu
bior6éznorodno$ci” tatwo si¢ wypowia-
da, restrykcyjne metody ochrony tatwo
si¢ opisuje, ale ktos inny, a nie oni sami
beda je musieli stosowac. Ciekawostka
jest w tym momencie to, czy ta strona
konfliktu zdaje sobie spraweg, ze ,,bio-
réznorodno$¢” najbardziej niszcza inne
praktyki niz niezamierzony przylow w
sieci rybackie jednej foki czy mor§wina.
To tylko szczyt piramidy, stosunkowo
latwo odtwarzalny, poniewaz natura
nie cierpi prézni i predzej czy pdzniej

zastapi jednego drapieznika innym.
Naturze bardziej szkodza $mieci i inne
zanieczyszczenia. Rozpatrujac sprawe
bez emocji, dlaczego ssaki battyckie
maja by¢ wazniejszym elementem
,»bioréznorodnosci” niz bakterie choro-
botworcze, ktore zwalczamy nadmiarem
antybiotykow?

Wracajac do programéw ochrony
foki szarej i morswina, niestety, pomi-
mo deklaracji wyrazonych we wstepie
programow, watpliwosci i zastrzezenia
uczestnikow grup roboczych zostaly w
duzej czgSci pominigte lub zmarginali-
zowane. Programy, dostgpne na stronie
internetowej http://baltyk.mediatorzy.pl,
w tej formie wydaja si¢ by¢ stworzone,
tak, aby formalnie zapisane zostaly,
bardzo restrykcyjne dla lokalnych spo-
lecznosci, potrzeby waskiego grona
ekspertow. I nie jest to jednoznaczne z
potrzebami calej populacji fok i mor-
swinow. O ile oczywiscie zaczniemy
rozumowaé na sposob racjonalny i
ekologiczny, a nie emocjonalny, pochy-
lajac si¢ nad kazda foka i nie liczac si¢
z kosztami.

Zespo6t ekspertow Morskiego In-
stytutu Rybackiego — Panstwowego
Instytutu Badawczego szczegoétowo
przeanalizowat obydwa programy,
czego efektem jest niezwykle krytyczna
opinia, ktorag mozna znalez¢ na stronie
domowej MIR-PIB. Z koniecznosci,
przytocze tutaj tylko ogolne, ale najistot-
niejsze moim zdaniem uwagi.

Program ochrony foki szarej: ten
gatunek nie jest w skali populacji za-
grozony. Liczba fok szarych na Battyku
sigga juz 25 tys. osobnikow, przy czym
najmniejsza liczebno$é populacji, przy
ktorej ryzyko jej wyginigcia wynosi
1% to 9400 szt. To, ze w Polsce ciagle
jeszcze jest prawnie uwazana za gatu-
nek wymagajacy szczegolnej, czynnej
ochrony jest przezytkiem okresu, w
ktérym populacja ogdlnobattycka nie
osiagngta jeszcze takiej liczebnosci.
Pomijajac argumenty emocjonalne,
oznacza to, ze program ochrony foki w
Polsce powinien si¢ skupi¢ na monito-
rowaniu ich liczebnos$ci i minimalizacji
konfliktow z rybotowstwem, jak row-
niez z ochrong zagrozonego lososia.
W Finlandii konflikty takie rozwiazuje
si¢ odstrzalem. W Polsce nalezatoby



rozwazyc, czy istotnie stworzona dzigki
dziatalnosci cztowieka wyspa w Ujsciu
Wistly — Przekop, gdzie co roku wzrasta
liczba wypoczywajacych fok, spetnia
takie warunki. Po pierwsze, problem
zerowania fok na rybach uwigznigtych
w sieciach rybackich jest w progra-
mie zbywany argumentami o niskiej
szkodowosci. Stuzy temu pobiezna
analiza danych Centrum Monitorowania
Rybotéwstwa oraz wstepne, niepelne
wyniki pilotazowego, prowadzonego
na zasadzie dobrowolnosci, programu,
w ramach, ktorego MIR-PIB zaczat gro-
madzi¢ raporty o szkodach w sieciach i
rybach. Co ciekawe, autorzy zdaja sobie
sprawg, ze tego typu raportowanie w
Polsce jest obarczone duzym bi¢dem,
jednak odnosza to jedynie do problemu
rejestracji przytowu fok i mor§windéw w
sieci rybackie.

Po drugie, usankcjonowanie wzra-
stajacej liczby fok w bezposrednim
sasiedztwie najwazniejszego korytarza
ekologicznego ryb wedrownych, jakim
jest Ujscie Wisly, wymaga rozwazenia
zagrozen jakie niesie zwigkszone 1 se-
lektywne drapieznictwo. W programie
znajduje si¢ jedynie stwierdzenie o
tym, ze problem spadku zasobow ryb
lososiowatych jest ogdlnobattycki i
nie ma dowodow, ze foka szara ma w
tym swoj udziat. Jednakze nie ma tez
dowodoéw na to, ze zgromadzenie fok
w Ujsciu Wisty w okresie migracji ryb
ososiowatych (a wowczas rejestruje si¢
ich najwigksza liczbg), 1 ich masowe
zerowanie na tarlakach i/lub wpuszczo-
nych smoltach, nie zagrozi odtwarzaniu
lososia w dorzeczu Wisty. Wobec tego
nalezatoby rozwazy¢, w jaki sposob
pogodzi¢ istnienie zgromadzenia fok
szarych, z koniecznos$cia utrzymania
ochrony migrujacych tarlakow ryb
lososiowatych. Nalezatoby chocby
dokona¢ proby oszacowania znaczenia
zwigkszonej $miertelnosci naturalne;.
Niemozliwe? Co6z, praca naukowca,
biologa morskiego, czy ichtiologa wcale
prosta nie jest.

Drugie, powazne zastrzezenie od-
nosi si¢ do wielokrotnie przytaczanej
w programie wizji ochrony rozrodu
foki szarej w Polsce. Ot6z — nie ma
zadnych dowodow na fakt, ze foka szara
w przesztosci lub obecnie rozmnazata

sig, gdziekolwiek na polskim wybrzezu.
Przyznaja to nawet sami autorzy pro-
gramu. Nie powstrzymuje ich to jednak
przed projektowaniem okresow ochron-
nych i obwodoéw ochronnych pod tym
katem. Bo przeciez teoretycznie moze
si¢ zdarzy¢, ze jakas samica ,,rozsypie
si¢” kiedys, gdziekolwiek. Jako argu-
ment potwierdzajacy tg tezg przytaczany
jest jednostkowy fakt urodzenia si¢ w
Ujsciu Wisly szczenigeia foki innego
gatunku. Ucztowieczajac t¢ sytuacje,
jezeli zdarzyloby mi sig¢ urodzi¢ moje
dziecko w samolocie, powinien on zmie-
ni¢ nazwg na szpital potozniczy.
Kolejna sprawa sa rekompensa-
ty za zniszczony przez foki sprzgt i
ryby uwigznigte w sieciach. O ile w
przypadku potencjalnego rozrodu fok,
autorzy programu dostrzegaja problem
nej umozliwiajacej wejscie w zycie
projektowanych przez nich zapisow i
staraja si¢ ja uruchomié, to w przypad-
ku formalnego umozliwienia wyptaty
rekompensat ,,wymigkaja”. Zbyt wicle
przepiséw do zmian, zbyt dtugotrwaly
proces, brak precedensu w Polsce. W
trakcie dyskusji nad uwagami do progra-
mu (20.09.2012) odniostam jednak wra-
zenie, ze najwigksze znaczenie ma brak
chgci. Tak jakby ustanowienie prostych,
zrozumiatych zasad odszkodowan, co
mialoby skutek w zmianie nastawienia
srodowiska rybackiego do obecnosci
fok na towisku, nie miato zadnego zna-
czenia. Kuriozalne jest udowadnianie
niskiej szkodowosci fok w kontekscie
przychodow catego rybotowstwa, je-
zeli poréwnac je do szkodowosci, jakie
moga spowodowac¢ niedzwiedzie (ok.
90 szt. w Polsce) w gospodarstwach
rolnych. Jezeli odnies¢ je do calego
polskiego rolnictwa, szkodowo$¢ row-
niez bedzie minimalna. Jednak za te
dolegliwos$ci Skarb Panstwa ma usta-
wowa mozliwos¢ wyptaty, pomimo
szeregu warunkow, jakie musi spetnié
rolnik, aby taka rekompensatg otrzymac.
Dlaczego w programie ochrony foki
szarej nie zaproponowano podobnych
rozwigzan i nie zaproponowano zmian
w odpowiednich aktach prawnych?
Tylko dlatego, ze to trudne i wymaga-
loby doglebnej analizy ustawodawstwa,
zarowno w Polsce jak i w krajach, ktore

Loso$ po spotkaniu z foka.
Fot. Michat Kohnke

Tylko tyle zostato z foczego obiadu

sobie z problemem szkod w morzu po-
radzity? Autorzy programu proponuja w
zamian alternatywne narzedzia potowu
(ktorych jeszcze w Polsce nikt nie uzy-
wal 1 nie wiadomo czy si¢ sprawdza),
albo komercyjne ubezpieczenia (ktorych
réwniez w Polsce nie ma i nie wiadomo
czy jakikolwiek ubezpieczyciel bytby
nimi zainteresowany).

Program ochrony morswina: w
przypadku tego gatunku najwigkszym
zastrzezeniem do programu jest bezkry-
tyczne nawigzanie do wczesniejszych
opinii wyrazanych przez ekspertow z
SMIOUG. To zrozumiate, ze ludzie
przywiazuja si¢ do swoich przekonan,



nawet jezeli fakty temu przecza, jednak
obiektywna warto$¢ wiedzy eksperckiej
to rowniez otwarto$¢ na przyznanie si¢
do bledu.

Takim btgdem bylto dedykowanie
dla mor§wina Zatoki Puckiej, jako
specjalnego obszaru ochrony w ramach
sieci NATURA 2000. Fakt najwyzszego
w Polskich Obszarach Morskich przy-
towu w sieci rybackie nie $wiadczy
jeszcze o preferowaniu tego siedliska
przez te ssaki. Jest to jednocze$nie
obszar, na ktorym z uwagi na obecno$¢
tradycyjnego rybotéwstwa (mate todzie
postugujace sig sieciami stawnymi, bez
mozliwosci zmiany lowiska na dalsze
rejony), wystawia si¢ najwigcej sieci,
w ktore moga zaplata¢ si¢ mor§winy.
Taki obszar nalezatoby zatem chroni¢
przed obecnoscia mor§window, a nie
wyznacza¢ w nim siedlisko morswinow.
Zgodnie z przepisami UE oznacza to
bowiem brak mozliwo$ci negatywnego
oddziatywania (w tym odstraszania)
na zwierzeta w ich ,,sanktuarium”.
Niezrozumiale jest udowadnianie ,,na
sil¢”, ze wczesniejsze opinie, oparte
na niepelnej wiedzy, sa stuszne. Na
poparcie tezy o szczegdlnym znaczeniu
Zatoki Puckiej przywotywane sa dane
historyczne (rejestrowany w okresie
migdzywojennym przylow morswindéw)
oraz fakt incydentalnego przytowu sa-
mic cigzarnych lub w okresie laktacji,
co ma w opinii eksperta ze SMIUOG
oznaczacé, ze jest to obszar o szczegol-
nym znaczeniu dla funkcji zyciowych
tych zwierzat. Tymczasem w okresie
migdzywojennym, rybotowstwo polskie
operowato wytacznie na matym obsza-
rze obejmujacym Zatoke Pucka i strefg
przybrzezna potwyspu helskiego. Brak
jest danych z innych rejonow (chociazby
z Wolnego Miasta Gdansk Iub z Zatoki
Pomorskiej), co datoby pewien poglad
na 6wczesny rozktad rozmieszczenia
mor$window w obecnych Polskich Ob-
szarach Morskich (niepeiny, z uwagi
na konieczno$¢ porownania przytowu
z intensywnoscia naktadu potowowego
w kazdym rejonie). Samice mor§winow
w warunkach Morza Battyckiego przez
cale doroste zycie moga by¢ nawet jed-
noczesnie w ciazy 1 w okresie laktacji.
Jest to gatunek silnie migrujacy i nie
obserwowano go do tej pory w grupach
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sugerujacych parzenie si¢ lub rozréd
w jakimkolwiek miejscu polskiego
Battyku. Te mor$winy, ktore czasami
przebywaly i nadal przyplywaja do
Zatoki Puckiej, prawdopodobnie czynig
to w pogoni za lawicami ryb. Ponadto
Zatoka Pucka nie ma warunkow, ktore
zgodnie z badaniami naukowymi prefe-
rowatyby mor§winy (zalodzenie zima,
zbyt wysokie temperatury wody latem).
Dlaczego zatem decyzja cztowieka, a
nie morswina czyni¢ z Zatoki Puckiej
specjalne miejsce ochrony? I dlaczego
tak trudno przyzna¢ sig, ze w goracym
czasie tworzenia sieci NATURA 2000
popetniono btad?

Niestety, pomimo ze wyniki pro-
jektu SAMBAH, ktory dzigki rejestracji
sygnatow akustycznych morswinow w
urzadzeniach wystawionych na wigkszej
czgsci Morza Baltyckiego da juz wkrot-
ce odpowiedz, gdzie i kiedy pojawiaja
si¢ morswiny, bledne opinie sg ciagle
powtarzane, a co gorsza — zostaty wpi-
sane, jako oficjalne stanowisko Polski.
Autorzy programu powotuja si¢ na po-
stanowienia seminarium biogeograficz-
nego organizowanego przez Komisjg
Europejska, ktore miato na celu przeglad
i uzupekienie sieci NATURA 2000 w
kontekscie ochrony m.in. mor§wina. Bez
uzgodnien migdzyresortowych i konsul-
tacji spotecznych, eksperci ze SMOIUG
przeforsowali konieczno$¢ rozszerzenia
obszaru Zatoki Puckiej w konteksScie
ochrony morswina. Nie jest prawda,
ze to Komisja Europejska wymagata
od Polski takiego kroku — zgloszenie
potrzeby zmian w obszarach zawsze
pochodzi od krajowych ekspertow w
danej dziedzinie, poniewaz domniema
sig, Ze sa to osoby wiarygodne i najlepiej
zorientowane w lokalnych warunkach.
W wigkszosci krajow, decyzje takie
podejmuje si¢ na forum naukowym w
toku wielostronnych dyskusji, rozwaza-
jac istnicjace dane i stosujac podejscie
ostroznosciowe — rowniez w stosunku
do danych. Niestety, nie w Polsce.

W przypadku mor$wina, z uwagi
na jego status (krytycznie zagrozony),
projektowane sposoby ochrony musza
by¢ ostrzejsze, poniewaz nawet jeden
morswin przypadkowo zaplatany w
sieci rybackie, moze zdaniem eks-
pertow zawazy¢ na przyszlosci calej

populacji. Jest to o tyle zastanawiajace,
ze jednoczesnie nie znamy prawdzi-
wych przyczyn $mierci mor§windw w
sieciach. Dzigki hydrolokacji powin-
ny one unika¢ tego rodzaju putapek.
Twierdzi sig, ze niebezpieczenstwo
istnieje z uwagi na stosowane obecnie
cienkie zytki w sieciach. Zastanawiajace
jest wowczas to, dlaczego morswiny
zaplatywaty si¢ w sieci w okresie
migdzywojennym, kiedy budowano
je wytacznie z przedzy naturalnych.
By¢ moze zwierzgta te sa w obecnych
czasach ,,uposledzone” nadmierna
ilo$cia zanieczyszczen kumulujacych
si¢ w tkankach ciala i zapasozyceniem
(m.in. w uchu wewngtrznym, co moze
wptywaé na echolokacjg). Wszystkie
do$wiadczenia w postrzeganiu sieci
przez mor§wina prowadzone byty w
warunkach eksperymentalnych. Nie
wiemy, czy w warunkach naturalnych
jest tak samo.

Zaproponowane w programie roz-
wiazania alternatywnych narz¢dzi poto-
wu, sa nadal niesprawdzone. Urzadzenia
odstraszajace morswiny nie beda mogty
by¢ stosowane w obszarach dedykowa-
nych do ochrony mor§winéw. To ozna-
cza, ze program powinien sig¢ skupiaé
na zmniejszaniu naszej niewiedzy, co
do faktycznych potrzeb gatunku oraz do
unikania niezamierzonego przytowu w
sieci rybackie — ale w sposob racjonalny.
Na pewno nie pomoze w tym narzekanie
na brak raportowania przypadkow zna-
lezienia mor§winow i propozycja insta-
lowania kamer nagrywajacych potowy
na kazdej jednostce rybackiej. Niechgé
do wspotpracy w tym zakresie ma swoja
genezg, a efektow tego nie ,,zwalczyla”,
jak widac deklaracja ekspertow z SMIO-
UG, dotyczaca sprzeciwu wobec wpro-
wadzenia rozporzadzenia zakazujacego
stosowania ptawnic do potowu tososi na
Morzu Battyckim. Firma Mediatorzy.pl,
dzigki swojemu

potencjatowi mogta si¢ skupi¢ na
psychologicznych i socjologicznych
aspektach braku checi wspotpracy $ro-
dowiska rybackiego, ktore podobno jest
najwigkszym zagrozeniem dla morswi-
na battyckiego poprzez niezamierzony
przylow w sieci. Myslg, ze dopiero mo-
zolne rozwiazanie tego konfliktu wpty-
n¢loby pozytywnie na stan zachowania



tego ssaka w Polskich Obszarach
Morskich.

Przedstawiony dokument, po
formalnym zatwierdzeniu przez
Ministra Srodowiska, stanie si¢ ofi-
cjalnie obowiazujacym dokumentem.
W praktyce za wdrozenie i dzialanie
programu odpowiedzialna bedzie
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodo-
wiska. Nie negujg¢ potrzeby powstania
programow ochrony. Musza one
powstaé, aby wypelni¢ migdzynaro-
dowe zobowiazania Polski.

Wazne jest, aby byty skuteczne
dla populacji tych zwierzat, a to
mozna osiagna¢ tylko w sytuacji
racjonalnych decyzji, zrozumiatych
dla Iudzi ponoszacych konsekwencje
z tego tytulu. By¢ moze wymaga to
wycofania si¢ niektorych ekspertow
ze wezesniejszych opinii, ktore teraz
szkodza osiagnigciu porozumienia
bazujacego na faktach biologicznych
i faktach socjoekonomicznych. Jezeli
ten program ma stanowi¢ podstawe
tak powaznych dziatan, jak ,,wyko-
nywanie przysztych planow zago-
spodarowania przestrzennego morza
i wybrzeza”, to musi by¢ wolny od
btedow merytorycznych i jasno spe-
cyfikowaé, co jest faktem, a co tylko
wizja autorow.

Byto to niejednokrotnie pod-
noszone w trakcie warsztatow, po-
niewaz istotnie w przypadku or-
ganizmow morskich, powszechne
jest, ze wobec braku mozliwosci
bezposredniej obserwacji, opinia
publiczna opiera si¢ na przyjetej ad
hoc tezie jednego naukowca. Pomi-
mo szacunku do wiedzy eksperckiej,
nie moze to stanowié podstawy
tworzenia prawa dotyczacego catego
spoleczenstwa.

Programy ochrony beda jeszcze
przedmiotem konsultacji spotecz-
nych. Dobrze bytoby, gdyby wszyscy
czytelnicy zapoznali si¢ zarowno z
programami, jak i opiniami na ich
temat zamieszczonymi na stronie
http://baltyk.mediatorzy.pl. Pozwoli
to na aktywny udzial w dalszym
procesie legislacji.

Iwona Psuty

RCM w Gdyni

W dniach 10-21 wrzesnia br. w Morskim
Instytucie Rybackim — Panstwowym
Instytucie Badawczym odbyto sig
regionalne spotkanie koordynacyjne
panstw Morza Battyckiego (bez Rosji),
realizujacych Wieloletni Program Zbio-
ru Danych Rybackich. Program ten jest
obligacja panstw cztonkowskich i jest
wspotfinansowany przez Komisj¢ Euro-
pejska, a realizujg go narodowe instytuty
badawcze panstw cztonkowskich UE.

W Polsce program zbioru danych
rybackich jest realizowany przez Morski
Instytut Rybacki — Panstwowy Insty-
tut Badawczy, w oparciu o umowg z
Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju
Wsi i finansowaniem wynikajacym z
Uchwatly Rady Ministrow nr 212/2007
z dnia 19 pazdziernika 2007 r. w sprawie
ustanowienia Wieloletniego Progra-
mu Zbierania Danych Rybackich na
lata 2007-2013 zmienionej uchwata
Nr 84/2010 Rady Ministréw z dnia 1
czerwca 2010 1.

Celem Programu jest systematyczne
zbieranie danych dotyczacych sektora
rybackiego w Polsce i przekazywanie ich
Komisji Europejskiej, ICES, czy tez od-
powiednim regionalnym organizacjom
rybackim zarzadzajacymi zasobami ryb
(np. NEAFC, NAFO).

Przewodniczacy Baltyckiego Spotkania
Koordynacyjnego J. Dalskov

Program obejmuje przede wszyst-
kim zbior danych biologicznych do-
tyczacych wielkosci potowdow i ich
pelnej charakterystyki (skfad gatunkowy,
sktad wielkosciowy, rozktad wieku,
dojrzatos¢ ptciowa itp.) niezbednej dla
szacowania wielkosci poszczegdlnych
stad 1 rekomendowania wielkosci kwot
potowowych przez ICES.

Uczestnicy spotkania



Dane te zbierane sa w rozbiciu na
tzw. métier, obejmujace rozne segmenty
floty, narzgdzia polowowe i grupy gatun-
koéw. Wykorzystywane sg one nie tylko
w ramach ICES, czy KE, ale réwniez
w wielu projektach i opracowaniach
realizowanych przez MIR-PIB.

Drugim waznym zbiorem sa dane
ekonomiczne zar6wno dotyczace
jednostek potowowych, zaktadow
przetworczych, jak i w ostatnich latach
rowniez zaktadow zajmujacych sig
akwakultura. Sa one podstawa do oceny
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sytuacji ekonomicznej rybotowstwa
panstw Unii Europejskiej, a takze co-
rocznych publikacji Naukowego, Tech-
nicznego i Ekonomicznego Komitetu
Rybackiego Komisji Europejskiej pod
tytutem Annual Economic Report on
the European Fishing Fleet, Report on
the evaluation of data collected on the
Fish Processing sector oraz Economic
Performance of the EU Aquaculture
Sector; jak i polskiej publikacji Rynek
ryb, stan i perspektywy, ukazujacej si¢
dwa razy do roku.

Polske na spotkaniu reprezentowali
Ireneusz Wojcik, pelniacy rol¢ narodo-
wego koordynatora Programu (jest on
réowniez przewodniczacym Regional-
nego Spotkania Koordynacyjnego doty-
czacego rybotowstwa dalekomorskiego
UE) oraz Zbigniew Karnicki —narodowy
korespondent Programu. Jesli chodzi o
osoby wiodace w Programie to sa nimi:
Ryszard Grzebielec odpowiedzialny za
zbior danych biologicznych 1 Emil Ku-
zebski odpowiedzialny za zbior danych
ekonomicznych.

Z.. Karnicki

Wrzesniowe spotkania

Uczestnicy spotkania

Od lewej: H. Osterblom, Z. Karnicki (moderator), M. Stankiewicz, I. Lovin, S. Neuenfeldt,
S. Reeves 1 M. Cassini
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Wrzesien obfitowat w szereg cie-
kawych spotkan. W dniach 25 i 26
wrzeé$nia Baltycki RAC (BSRAC)
zorganizowal w Morskim Instytucie
Rybackim - Panstwowym Instytucie
Badawczym interesujace spotkanie do-
tyczace ,,Ekosystemowego zarzadzania
rybotowstwem”. Temat jest nosny, a
stowo ekosystemowe zarzqdzanie staje
si¢ pewnego rodzaju wytrychem, czy
tez sloganem. Wiele na ten temat si¢ juz
moéwito. Byto juz spotkanie Okraglego
Stolu w Gdyni w poprzednim roku na
ten temat. W 2001 roku Departament
Rybotowstwa FAO wraz z rzadem
Islandii zorganizowal $wiatowa konfe-
rencje pt. Odpowiedzialne rybotowstwo
w ekosystemie morskim, zakonczona
deklaracja znang jako Reykjavik Decla-
ration, w ktdrej panstwa uczestniczace
,»Zobowiazaly si¢ pojedynczo lub przy
wspotpracy z innymi wdrazaé eko-
systemowe podejscie do zarzadzania
rybotowstwem”.

Jak problem ekosystemowego
zarzadzania rybotowstwem wyglada
dzis, ponad 10 lat po konferencji w
Reykjaviku?

Niewatpliwie, koncepcja ekosyste-
mowego podejscia do zarzadzania rybo-
Iowstwem jest ,,wiecznie zywa”! Rozwi-
jasi¢ ona wraz ze zdobywana wiedza nie
tylko dotyczaca rybotowstwa, ale takze
wielu elementéw ekosystemu, a takze
wplywu na ekosystem przez innych
jego uzytkownikow. Poszerzenie naszej
wiedzy w tym zakresie, szczegblnie
w $wietle propozycji nowej Wspolnej
Polityki Rybackiej Unii Europejskie;j,
byto celem konferencji zorganizowane;j



Wystapienie W. Pelczarskiego

przez BSRAC. Zaproszono ciekawych
prelegentow reprezentujacych nie tylko
nauke , ale takze Parlament Europejski
(Isabela Lovin — Komisja Rybotow-
stwa), Komisje Europejska (Steward
Reeves), ICES (Paul Dengbol), HEL-
COM (Monika Stankiewicz), ale takze
przedstawicieli przemyshun (Kim Kaer-
Hansen-Dania, John Cotter i William
Lart-UK). Wszystkie prezentacje mozna
znalez¢ na stronie BSRAC pod adresem:
http://www.bsrac.org/mod_inc/?p=i-
temModule&id=1860&kind=4&page-
1d=1106

W trakcie dyskusji wykazano, ze
elementy ekosystemowego podejscia
do rybotowstwa sa juz od dos¢ dawna
wprowadzane. Obejmuja one migdzy
innymi selektywne narzedzia, obszary
i okresy zamknigte. W propozycji Ko-
misji Europejskiej dotyczacej nowej
WPRyb dochodza kolejne elementy,
takie jak rybotowstwo bez odrzutow,
dhugoterminowe plany wielogatunkowe
czy eksploatacja zasobow na poziomie
MSY. Czy to juz wystarczy?? Niestety
nie, bo oprocz rybakdéw sa rowniez i
inni uzytkownicy ekosystemu Morza
Baltyckiego i tu zaczynaja si¢ konflik-
ty. Restytucja fok, ochrona morswina,
ograniczenia $miertelnosci ptakow to
tez elementy ekosystemu niecobojetne

dla funkcjonowania rybotowstwa. Far-
my wiatrowe to nowy uzytkownik i do
tego o znacznej sile przebicia nie tylko
politycznej, ale takze ekonomicznej.
O zagrozeniach dla rybotowstwa wy-
nikajacych z uzytkowania ekosystemu
przez innych uzytkownikow mowit
dr Wojciech Pelczarski z-ca dyrektora
MIR-PIB ds. naukowych w swoim,
otwierajacym konferencj¢ wystapieniu.
Nie ulega watpliwosci, ze rybotowstwo
bedzie, nawet w niedalekiej przysztosci,
stalo przed powaznymi wyzwaniami,
ktoére beda decydowacé o jego przysztym
ksztalcie i trwaniu.

Spotkanie zorganizowane przez
WWF i Fiskesekretaratet (Szwecja), tuz
po zakonczeniu konferencji BSRAC,
byto kontynuacja rozpoczgtej wezesniej
dyskusji. Dotyczyto ono ,,Rybotowstwa
o niskiej szkodliwosci dla srodowiska”,
gtéwnie w kontekscie ochrony nieryb-
nych elementow srodowiska. Tak jak i
w poprzedniej konferencji, w prezenta-
cjach i dyskusji uczestniczyli nie tylko
naukowcy, ale rowniez przedstawiciele
rybotéwstwa. Bardzo ciekawa prezen-
tacj¢ mial M. Parker, przedstawiciel
Szkockiego Stowarzyszenia Produ-
centow Ryb Dennych. Pokazat on, jak
rybacy we wlasnym interesie potrafig
wspotpracowaé w celu usprawnienia
zarzadzania rybotowstwem. Niestety nie
wydaje sig, aby unijny projekt dotyczacy
selektywnosci wlokéw dorszowych,
ktorego dotychczasowe wyniki byty
prezentowane wniost jakies istotne mo-
dyfikacje i praktyczne propozycje.

Przedstawiono rowniez projekty
narzgdzi putapkowych zabezpieczaja-
cych potow przed wyzerowaniem przez
foki. Niestety, koszty takich urzadzen sa
bardzo wysokie, a ich optacalno$¢ moze
by¢ istotna tylko w przypadku duzych
koncentracji ryb.

Spotkanie zakonczyta bardzo cieka-
wa 1 szeroka dyskusja, majaca na celu
wypracowanie wspolnych rekomen-
dacji, jak nalezatoby wprowadza¢ w
rejonie Morza Baltyckiego rybotéwstwo
o niskim stopniu szkodliwosci. Wyniki
tej dyskusji nie zostaty podsumowane w
trakcie spotkania, ale przekazemy je na-
szym Czytelnikom po opublikowaniu.

Z.. Karnicki

Dioksyny
— opinia
wybitnego eksperta

Kilkanascie lat mija od czasu, jak
poznatem w Brukseli jednego z najwy-
bitniejszych w §wiecie toksykologdw,
profesora Jouko Tuomisto, wtedy
dyrektora Finskiego Instytutu Zdrowia
Publicznego i przedstawiciela Finlandii
w unijnych gremiach zajmujacych si¢
dioksynami. W okresie dioksynowej
histerii, Profesor zachowywat umiar
wlasciwy tej miary Uczonemu i jako
pierwszy $mial publicznie powiedzie¢,
ze konsumpcja ryb daje znacznie wigk-
sze korzys$ci niz niezbyt dobrze udowod-
nione zagrozenie wynikajace z dioksyn.
Oczywi$cie moja wiedza o dioksynach
i ich potencjalnej toksycznos$ci, cho¢
tu pewnej wiedzy nabralem w dtu-
gich, bo wieloletnich, cz¢sto trudnych
kontaktach z polskimi toksykologami,
byta niewspolmiernie mniejsza, ale w
brukselskim gronie urz¢dnikow i rézne;j
klasy uczonych, a propori nastawionych
negatywnie do ryb, przyjemnie byto
znalez¢ osobg o racjonalnych pogla-
dach, ktore podzielatem.

Nasza znajomos$¢ trwa do dzi$ i
obok $wiatecznych pozdrowien, Profe-
sor przesyta mi od czasu do czasu swoje
publikacje. Wiasnie niedawno dostatem
ostatnia — opublikowana w czasopi§mie
znajwyzszej potki — Toxicology Letters,
v.2010 (2012) 338-344. Biorac pod
uwagg tres¢ publikacji mysle, ze opinia
jednego z najwigkszych autorytetow
bedzie interesujaca dla Czytelnikow
Wiadomosci Rybackich.

Celem publikacji jest umozliwie-
nie Czytelnikowi, na podstawie
przedstawionego przegladu wiedzy
dotyczacej potencjalnej toksycznosci
zwiazkoéw typu dioksyn, wyrobienie
wlasnego pogladu na ten temat i to nie-
zaleznie od wnioskoéw prezentowanych
przez Autora. Ocena Migdzynarodowe;j
Agencji dot. Ryzyka Nowotworowego
(IARC) oparta zostata na badaniach
przeprowadzonych na okres§lonych
grupach ludzi w latach 1991-1996,
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grupy ludzi z Seveso (wybuch w fa-
bryce Monsanto), gdzie do atmosfery
przedostato sig kilka kg dioksyny TCDD
(2,3,7,8-tetrachlorodibenzodioksyna),
badaniach japonskich, na Tajwanie oraz
przeprowadzonych w 12 krajach UE w
latach 1996-1997.

W roku 1997 IARC stwierdzita, ze
tetra dioksyna TCDD ma wtasciwosci
rakotworcze i zaliczyta ten zwiazek do
tzw. 1 grupy — tj. zwiazkow rakotwor-
czych dla cztowieka, nie okreslajac
rodzajow nowotworow, jakie czynnik
ten wywoluje. IARC swoja opinig
opart na ograniczonej liczbie badan
na ludziach, a glownie na szerokich
eksperymentach przeprowadzonych na
zwierzgtach. Toumisto zarzuca Agencji
mechaniczne przeniesienie obserwacji
uzyskanych na zwierzg¢tach na ludzi
i wnioskowanie, ze poziom TCDD
powodujacy nowotwory zwierzat jest
analogiczny do poziomu dajacego w
efekcie nowotwory u ludzi, a takze, ze
obecny AhR (Aryl receptora wegglowo-
doréw) petni identyczne funkcje u ludzi
iu szczurow. Inne zaliczane do grupy
dioksyn zwiazki takie jak np. furany,
dioksynopodobne polichlorowane bi-
fenyle (DL-PCB), w klasyfikacji IARC
nie zostaty w ogole uwzglednione.
Ostatnio Agencja powrdcita do sprawy
i potwierdzita de facto swe wczes$niej-
sze ustalenia.

Ta aktualna opinia IARC wzbudzita
dyskusj¢ naukowa, m.in. podnoszono,
ze opinie oparto na badaniach wyka-
zujacych niewielki wzrost nowotwo-
roéw, a takze na mechanicznym, czgsto
nadmiernym eksponowaniu znaczenia
niektorych przypadkow. Jednakze nowe
stanowisko byto zaciekle bronione przez
IARC; wskazywano np. ,ze kontrargu-
menty m. in. bronity intereséw przemy-
shu zywno$ciowego.

Toumisto nie podwaza znaczenia
wymienionych, cz¢sto dtugoletnich
badan, lecz przedstawia swoje zastrze-
zenia, co do ich wazkos$ci. Uwaza, ze
nie we wszystkich badaniach mozna
jednoznacznie okres$li¢, iz dioksyny
wplywaja na wzrost zachorowan na
nowotwory; np. w przypadku grupy z
Seveso, gdzie ekspozycja na ogromna
dawke byta krotkotrwala a tzw. bada-
niami przewlektymi — niska dawka w
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dhugim czasie. W badaniach robotni-
koéw japonskich nie uwzgledniono, ze
w tym czasie 50-75% Japonczykow
palito duze ilo$ci papierosow, podczas
gdy wsrod kobiet palaczki stanowily
jedynie 10%. Stad opinia o kancerogen-
nym wptywie dioksyn nie jest w petni
uprawniona, gdyz nie mozna okresli¢
pierwotnej przyczyny ewentualnego
nowotworu.

Migsaki tkanek migkkich (STS)
to zlosliwe nowotwory, ktore sa wy-
wotywane przez dioksyny. Opinie swe
Agencja oparta o niewielki materiat do-
$wiadczalny (3 przypadki), co przyznata
W swym ostatnim stanowisku z 2009
r. Rzeczywiscie STS to bardzo rzadki
nowotwor — w Polsce stanowi jedynie
1% wszystkich rodzajow nowotworow;
potwierdzilo si¢ to w wymienionych
wyzej badaniach. Stwierdzono w nich
jedynie kilka przypadkow i nawet w
Seveso, gdzie po katastrofie przypadki
STS w grupie badanych nie odbiegaty
od liczby STS w grupie kontrolnej.
Na poczatku lat 2000 prof. Toumisto
przeprowadzit badania nad wptywem
dioksyn na zachorowania na STS w
Finlandii; uzyskane wyniki nie potwier-
dzaja opinii IACR, a zrodta nowotworu
Tuomisto upatruje w Srodkach ochrony
ro$lin.

Do chwili obecnej nie zostat okre-
slony czas potowicznego rozpadu
TCDD; w badaniach wymienionych
wczesnie okreslano go w przyblizeniu
na 7-9 lat. Parametr ten jest szczegol-
nie istotny w badaniach przewlektych,
ktore trwaja nawet kilkanascie lat,
gdyz jego poznanie pozwoliloby na
okreslenie poczatkowej dawki /stgzenia
toksykanta.

Istnieje wiele dowodow na to, ze
glowny efekt dziatania grupy dioksyn
to stymulacja wspomnianego wczesnie
receptora AhR. Do$wiadczenia wyka-
zaly, ze dioksyny nie eliminuja w peini
z organizmu receptora, jednoczesnie
wiadomo, ze obnizenie poziomu AhR
powoduje pogorszenie stanu zdrowia
zwierzgcia. Receptor musi by¢ stale
obecny w organizmie, a jego podsta-
wowa rola to budowa krwinek oraz
wplyw na odporno$¢ immunologiczna.
Jest wiadome, ze duza dawka TCDD
ma wpltyw na regulacj¢ setek genow

gryzoni, a takze, ze AhR nie dziata na
wszystkie geny jednakowo. Badania
dowiodly, ze niektore dziatania toksycz-
ne TCDD sa ro6zne dla poszczegolnych
gatunkow zwierzat — gryzoni. Stad tez
wg. Tuomisto nie mozna uwazac za w
pelni udowodnione, ze tzw. kaskada
nowotworowa jest identyczna dla czlo-
wieka 1 gryzoni, a wlasnie to stanowi
podstawg do ustalen i opinii IARC. Na
marginesie warto wspomnie¢, ze ludzki
AhR jest mniej czuty na TCDD niz ten
sam receptor u myszy. Te spostrzezenia
sktonity Tuomistu do konkluzji, ze nie
wolno mechanicznie transponowac zja-
wisk np. ze szczura na cztowieka.

Artykut koncza wnioski, sa one
rownie cickawe jak i kontrowersyjne;
Tuomistu m. in. uwaza, ze istnieje
wigcej niewiadomych niz dowodow na
karcinogenno$¢ dioksyn. Przy duzej
dawce karcinogenno$¢ jest mozliwa,
ale przy niskich, szansa zachorowa-
nia wydaje si¢ by¢ znikoma, albo w
ogoble nie istnieje. Stosowana ostatnio
bardzo czgsto tzw. ,,zasada nadmiernej
ostrozno$ci” moze w efekcie spowo-
dowac¢ negatywne skutki dla zdrowia
konsumentéw. Dobitnym przyktadem
jest np. ograniczenie lub zaprzestanie
konsumpcji ryb thustych, podczas gdy
z badan nad chorobami uktadu krazenia
wynika bezspornie pozytywne dziatanie
wielonienasyconych kwasow ttuszczo-
wych z grupy omega-3.

Podobnie obowiazujace zalecenie
WHO dot. karmienia piersia niemow-
lat, pomimo Ze pobierana przez nie z
mlekiem dawka dioksyn relatywnie
znacznie przekracza pobierang przez
dorostych np. z pozywieniem. Taka
nadmierna ostrozno$¢ i lgki wywoty-
wane przez spekulacje naukowe, wg
Profesora przynosza znacznie wigcej
strat niz realistycznie oszacowane
korzysci wynikajace z np. konsumpcji
thustych ryb. Stad tez i tytut artykutu:
,»Czy strach przed wywotanymi przez
dioksyny nowotworami nie jest bardziej
szkodliwy od dioksyn?”

o blisko siedmioletniej pracy w $p.
Dalmorze, przez nastgpne ponad
40 lat pracuj¢ w roznych instytucjach
naukowych i chyba niezle poznatem
mechanizmy nimi rzadzace. Jako, ze



od poczatku podzielatem poglady prof.
J.Tuomisto, cieszg si¢, ze w koncu, po
latach ukazata si¢ w §wietnym czaso-
pismie naukowym publikacja podwa-
Zajaca opini¢ niezwycigzonego IARC.
Myslg, ze po okresie dioksynowej fo-
bio-histerii, przyszedt czas na spokojne
podsumowanie istniejacej wiedzy, co w
blizej nieokreslonej przysztosci (raczej

dalszej niz blizszej — jak znam si¢ na
tego rodzaju sprawach), pozwoli na
realistyczne podejscie do rozwiazania
problemu.

Uwazam, ze problem dioksyn zostat
w okreslonej sytuacji, na znajdujacym
si¢ w szczycie kryzysu wizerunkowego
unijnym rynku zywnos$ciowym, do$é
sztucznie rozdmuchany i czas, aby przy-

wroci¢ dioksynom ich wlasciwy, wcale
nie maly wymiar. Warto pamigtac, ze
tzw. ,,afera dioksynowa” pozostawita po
sobie pozytywny efekt —jest nim Nowe
Europejskie Prawo Zywno$ciowe,
dokument o kapitalnym znaczeniu dla
nas — konsumentow.

Piotr J. Bykowski

Wedkarstwo na Zatoce Gdanskiej

Ogolna charakterystyka wedkarstwa na wodach

Zatoki Gdanskiej

Amatorski potow ryb, jako
hobby, jest w Polsce upra-
wiany przez ok. 1,5 mln osob
ze wszystkich grup spotecz-
nych, w wigkszosci zrzeszo-
nych w Polskim Zwiazku
Wedkarskim, ktory jest naj-
wigkszym uzytkownikiem
wod srodladowych w Polsce
(Furdyna 2010). Jednak, ze
wzgledu na pogarszajace si¢
zasoby towisk srodladowych,
jak réwniez duzo wyzsze
ceny licencji wedkarskich,
coraz wigcej wedkujacych
kieruje swoja uwagg na lo-
wiska morskie.

Jedna z najbardziej po-
pularnych form wedkarstwa
na Zatoce Gdanskiej sa zor-
ganizowane wyprawy na
dorsze, z poktadow jedno-
stek operujacych z portow:
Jastarnia, Hel, Gorki Za-
chodnie, Gdynia i Gdansk.
Zauwazalny wzrostu popytu,
obserwowany rowniez na ca-
tym wybrzezu, wygenerowat
takze wzrost podazy tego
typu ustugi w ostatnich la-
tach w rejonie Zatoki. Praw-
dopodobnie popularnos¢
tego rodzaju wypraw bierze
si¢ z atrakcyjnosci gatun-
ku docelowego, jak i spe-
cyfiki samego wedkarstwa
dorszowego, ktore pozwala

uzyskaé, nawet osobom nie-
doswiadczonym, zadowala-
jacy ich wynik potowowy.
Tego typu rejsy sa tez czgsto
czarterowane przez firmy
i instytucje jako ,.event-y”
dla swoich klientow i pra-
cownikow.

Kolejna popularna forma
wedkarstwa w rejonie Zatoki
jest sportowy poléow ryb z
brzegu lub infrastruktury
portowej. Mozna tu wyr6z-
ni¢ potowy ukierunkowane
na konkretne gatunki ryb, jak
i r6znorodno$¢ metod wed-
karskich stosowanych przez
wedkarzy potawiajacych z
brzegu. Gtéwne gatunki ryb
potawiane w strefie przy-
brzeznej to: fladra, okon, we-

gorz, babka bycza, oraz ryby
pojawiajace si¢ przy brzegu
sezonowo czyli tro¢ (zima,
wczesna wiosna), $ledz (ma-
rzec, kwiecien, maj) i belona
(maj-czerwiec). Dwa ostatnie
wymienione gatunki przy-
bywaja pod brzegi Zatoki
w celach reprodukcyjnych
czesto masowo, dlatego wy-
raznie da sie zaobserwowaé
zwigkszona liczbe wedkuja-
cych w okresach i miejscach
kumulacji stad tartowych
tych gatunkéw. W przypadku
Sledzia sa to przede wszyst-
kim rejony falochrondéw i
umocnien portowych takich
jak falochron w uj$ciu Wisty
Smiatej. Potowy wedkar-
skie belon skupiaja si¢ w
okolicach plaz i mola. Za
najbardziej popularne nale-
zy uzna¢ klifowe wybrzeze

w Gdyni, poprzez Cypel
Rewski, az po okolice Swa-
rzewa oraz mola w Orlowie i
Sopocie. Do$¢ interesujacym
zjawiskiem jest w ostatnich
czterech latach coraz wigk-
sza popularno$¢ potowow
w wodach Zatoki (oraz na
catym polskim wybrzezu) w
okresie zimowym i wczesno
wiosennym troci wedrowne;.
Potowy amatorskie pozosta-
lych gatunkéw ryb przyjmuja
raczej formy ograniczone do
konkretnych miejsc jakimi
sa porty, falochrony i mola.
Dodatkowo mozna zazna-
czy¢, ze do$¢ popularnym i
atrakcyjnym miejscem wed-
kowania w rejonie Zatoki jest
parking lezacy przy ujsciu
rzeki Phutnicy, gdzie w cie-
ptych porach roku potawia
si¢ karasie, karpie oraz we-
gorza i inne gatunki stodko-
wodne wystgpujace w Zatoce
Puckiej. Rowniez miejscami
regularnie odwiedzanymi
przez wedkarzy lowiacych
z brzegu sa Duza Plaza na
Cyplu Helskim oraz plaza
Wessterplatte w Gdansku
(Zarzycki et al. 2010).

Omawiajac tematyke
wedkarstwa na Zatoce Puc-
kiej, warto tez wspomniec
o coraz czgstszym dokony-
waniu amatorskiego potowu
ryb z matych prywatnych
jednostek pltywajacych (mo-
torowek, jachtow, pontonow)
ukierunkowanych zaré6wno
na dorsza, jak i sezonowo na
belong i tro¢.
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Turystyka wedkarska

Zjawisko turystyki kwalifiko-
wanej jakim jest wedkarstwo
morskie, z racji swej specyfi-
ki wymaga znacznych nakta-
dow logistycznych, pociaga-
jacych za soba gospodarke
catego pasa nadmorskiego.
Obecnie, osoba uprawiajaca
turystyke nadmorska staje
si¢ coraz bardziej wymaga-
jaca. Jeszcze parg lat temu,
udzial uczestnika wyprawy
zaczynat si¢ i konczyt wy-
acznie na wyprawie wedkar-
skiej. Na dzien dzisiejszy, ta
uboga forma nie wystarcza
do zaspokojenia wymagan
przecigtnego klienta. Uczest-
nicy takich wypraw, badz
organizatorzy ,,event-Ow”,
zaspakajaja swoje wciaz
rosnace potrzeby o ustugi
hotelarskie, gastronomiczne
oraz inne formy zagospoda-
rowania czasu wolnego, na
czym zyskuja w duzej mierze
miejscowi przedsigbiorcy.
Zwigkszenie atrakcyjnosci
rejonu Zatoki Puckiej dla
turystow i wedkarzy jest
jednym z zalozen projektow:
,.Restytucja kluczowych ele-
mentow ekosystemu Zatoki
Puckiej wewngtrznej” wspot-
finansowanego ze $rodkow
UE i PGNiG oraz ,,Ryby dla
Zatoki” podjetym z inicjaty-
wy Komunalnego Zwiazku
Gmin i Stacji Morskiej 10
UG, w ramach ktorych pro-
wadzi si¢ migdzy innymi
zarybienia szczupakiem,
sandaczem, plocia i sieja.
Istotne takze dla promocji re-
gionu sa imprezy wedkarskie
organizowane corocznie na
wodach Zatoki. Sa to ,,Be-
lonada” w Pucku 1 ,,Morski
Festiwal Lososiowy - Trol-
ling Poland Master” w Jastar-
ni, majace form¢ zawodow
wedkarskich. Atrakcyjnosé
tych form organizacji czasu
wolnego wzrasta z roku na
rok. Jest to uwarunkowane
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wzrostem profesjonalizmu
organizatoréw tych form, jak
i wzrostem popytu na zorga-
nizowane formy turystyki
nadmorskiej. Rozwoj gatezi
turystyki zwiazanej z wed-
karstwem, jak na razie nie
znajduje odzwierciedlenia
w polityce zarzadzania rybo-
Iowstwem i zmianie przepi-
sOW, CO zapewne przyczyni-
loby si¢ do dalszego rozwoju
tej dochodowej (dla catego
regionu) branzy. Wedkar-
stwo umozliwia generowanie
alternatywnych zrodet zysku
réwniez dla rybakow 1 moze
sprzyjac redukcji bezrobocia
w spolecznosciach nadmor-
skich (Furdyna 2010). Warto
wspomnieé, ze branza ta
generuje duze przychody
szacowane dla calego pol-
skiego wybrzeza na 26 min
PLN, z samych optat za rejsy
osiagajac ok. 50% wysokosci
przychodéw generowanych
przez rybolowstwo prze-
mystowe (Karnicki wg. E.
Kuzebskiego).

WIADOMOSCI 2#RYBACKIE

Skala polowow sportowo-rekreacyjnych

na Zatoce

Oszacowanie rzeczywistej
skali i intensywnos$ci wed-
karstwa na akwenie Zatoki
jestna t¢ chwilg niemozliwe,
ze wzgledu na brak odpo-
wiednich narzedzi (moni-
toring potowow). Jedyne
szacunkowe dane mowiace o
wielkosci potowdw w celach
sportowo-rekreacyjnych, do-
tycza komercyjnych rejsow
ukierunkowanych na potow
dorsza. Zostaly wykonane
przez MIR-PIB w ramach
Narodowego Programu Zbio-
ru Danych Rybackich dla
wybranych portow polskiego
wybrzeza: Kolobrzeg, Darto-
wo, Ustka, L.eba, Wiladysta-
wowo i Hel (Radtke 2010).
Mozna jednak na podstawie
tych opracowan zauwazy¢
wyrazny wzrost liczby takich
wypraw (o ponad 100%) w
okresie ostatnich 5 lat, na
podstawie liczby zgloszo-

nych w kapitanatach rejsow
typowo wedkarskich. Podob-
ny trend obrazuje zestawienie
liczby zezwolen na potowy w
celach sportowo-rekreacyj-
nych na wniosek armatora,
gdzie OIRM Gdynia wydat
ich 53 szt. w roku 2005, a w
2009 prawie trzy razy wigcej
(tab. 1.).

Informacje o liczbie wy-
praw wedkarskich na dorsze
w rejonie Zatoki Gdanskiej
udato si¢ uzyskac¢ jedynie
dla porow Hel i Jastarnia co
przedstawia tabela 2.

Niestety nie udato si¢
uzyskaé tego typu danych z
Bosmanatu Mariny Gdynia,
Kapitanatu Portu Gdansk i
Bosmanatu Gorki Zachodnie,
ze wzgledu na brak zgtoszen
wyijscia lub nie wyrdznianie
w rejestrach rejsow o charak-
terze wedkarskim. Szczegol-
nie brak danych z Gorek nie

Tabela 1. Liczba wydanych zezwolen na wniosek armatora przez OIRM Gdynia
w latach 2005-2009 (dane z OIRM Gdynia)

Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Liczba wydanych zezwolen 53 66 81 114 141 136
Tabela 2. Liczba zgloszonych rejsow wedkarskich w roku 2010
(dane uzyskane z bosmanatéw Hel i Jastarnia)
Liczba Jastarnia Hel
1ejsOwW 238 118
wedkarzy 2027 2392

Tabela 3. Liczba jednostek ptywajacych deklarujacych zorganizowane wyprawy na dorsza
w portach Zatoki Gdanskiej (na podstawie WS 6/2011)

. . Sumaryczna (max.
Port Liczba jednostek liczba zabiZanvclg wcdl)<arzv
Jastarnia 2 39
Hel 9 133
Gdansk/Gorki Zach. 19 259
Gdynia 2 27

Tabela 4. Liczba wydanych zezwolen na wniosek osoby fizycznej przez OIRM Gdynia
w latach 2005-2010 (dane z OIRM Gdynia)

Rok

2005 2006 2007

2008 2009 2010

Liczba wydanych zezwolen

2636 2562 3386

3710 4551 4599




pozwala w pelni zobrazowac
skali wedkarstwa dorszo-
wego na akwenie Zatoki
Gdanskiej, poniewaz operuje
stamtad najwigcej jednostek
(tab. 3.), nie wliczajac ma-
tych prywatnych todzi.

W przypadku potowow
sportowo-rekreacyjnych do-
konywanych z brzegu, na
obecna chwilg jedynym zro-
dtem informacji mogacym
da¢ ogdlny poglad sa dane
z OIRM Gdynia dotyczace
liczby wydawanych zezwo-
len na wniosek osoby fizycz-
nej (tab. 4.)

Dotychczas nie ma zad-
nych danych odnoszacych si¢
do skali tego typu potowow.
Jak wynika z informacji
uzyskanych z MIR-PIB jest
planowane przeprowadzenie
akcji ankietowania wedka-
rzy w ramach Narodowego
Programu Zbioru Danych
Rybackich na lata 2014-
-2020. Prowadzenie takiego
monitoringu potowow w ce-
lach sportowo-rekreacyjnych
naktadaja na Polske regulacje
Komisji Europejskiej (Co-
mision Regulation (EC) No
1639/2001) (Radtke 2010).

Problematyka
zwigzana z potowami
sportowo-rekreacyjnymi

Wedkarstwo morskie jako
coraz bardziej popularna
forma spgdzania wolnego
czasu generuje rowniez pew-
ne niepozadane zjawiska,
wynikajace z nicodpowied-
nich regulacji prawnych i
niezyciowych przepisow,
braku (lub niewielkiej licz-
by) kontroli i monitorowa-
nia polowow o charakterze
sportowo-rekreacyjnym i po
cze$ci rowniez z mentalno$ci
naszych obywateli. Za jeden
z podstawowych problemow
uwaza si¢ nieprzestrzeganie
limitow dobowych przez

wedkarzy. Szczegolnie pro-
blem ten jest zauwazalny
w przypadku wedkarskich
potowow dorszy, gdzie to-
wiacych obowiazuje limit
7 szt. Gtowna przyczyna
takiej sytuacji jest charakter
zorganizowanych wypraw na
dorsze. Sa to najczeseiej 8-10
godzinne rejsy i w dobrym
dniu pojedynczy wedkarz po-
trafi osiagnac limit w pierw-
szej godzinie towienia.

Z rozméw z wedkarzami
1 opinii wyrazanych na forach
internetowych wynika, ze
duza cze$¢ z nich nie widzi
mozliwosci (i chgci), po
zaplaceniu za rejs wedkar-
ski (ok. 100-250 PLN), za-
przestania towienia po osia-
gnigciu limitu, w sytuacji,
kiedy do powrotu pozostato
jeszcze parg godzin. Nie ma
tez woli 1 chgci ze strony
organizatorow i szyprow do
egzekwowania przepisow
prawa, ze wzgledu na obawe
utraty klientow. Brak regu-
larnych kontroli ze strony
uprawnionych organow tylko
»legalizuje” to zjawisko w
oczach wedkarzy.

W obecnej sytuacji wy-
daje sig, ze najprostszym i
najskuteczniejszym rozwia-
zaniem byloby podniesienie
lub zniesienie limitu dobowe-
go na dorsza przy potowach
sportowo-rekreacyjnych,
poniewaz rygorystyczne eg-
zekwowanie zapisOw prawa
mogtoby doprowadzi¢ do
zalamania si¢ tej rozwijajacej
branzy turystycznej. Wie-
le kontrowersji wzbudzito
rowniez w Srodowisku wed-
karskim obnizenie limitow
dobowych dla $ledziaz 10 na
5 kg 1 wprowadzenie limitu
na belong (5 szt.). Gtow-
nym argumentem przeciwko
wprowadzonym przepisom,
pojawiajacym si¢ w opiniach
czesci wedkarzy, jest przy-
rownywanie skali komercyj-

nych potowow rybackich, dla
ktorych brak jest limitow na
niektore gatunki (np. belong,
tro¢). Niestety, mozna zaob-
serwowac brak zrozumienia
dla faktu, iz wedkarstwo jest
forma spgdzania wolnego
czasu i rekreacji, a nie Sposo-
bem na zdobywanie zapasow
rybiego biatka.

Argumentem przytacza-
nym przez organizacje eko-
logiczne, przemawiajacym
za utrzymaniem limitow i
wzmozonej kontroli, moze
by¢ fakt sporadycznego
wprowadzania do obrotu
handlowego ryb pochodza-
cych z potowow sportowo-
-rekreacyjnych (GAJA 2010,
Furdyna 2010, obserwacje
wiasne).

Kolejnym problemem
jest pokrywanie sig rejo-
noé6w potowdéw rybackich i
wedkarskich. Jakkolwiek w
przypadku potowow z todzi
przepisy wyraznie mowia
o zakazie polowu w celach
sportowo-rekreacyjnych w
odlegtosci mniejszej niz 100
m od wystawionego sprzetu
rybackiego, to w przypadku
lowienia z brzegu nie ma
takich regulacji.

W skali akwenu, jakim
jest Zatoka, trudno jest szy-
prom jednostek, wykonu-
jacym rejsy z wedkarzami
przestrzegad tych zapisow ze
wzgledu na obecnos$¢ sprze-
tu rybackiego w rejonach
najbardziej atrakcyjnych,
w sytuacji, kiedy klienci
oczekuja od nich dobrych
wynikéw potowu. Ten sam
problem dotyczy potowow z
brzegu, szczegdlnie w okre-
sie zimowym przy potowie
troci, gdzie w tych samych
miejscach dokonywane sa
potowy rybackie i wedkar-
skie.

Obecnos¢ duzej ilosci
sieci stawnych w miejscach
preferowanych przez wedka-

rzy (np. Rewa, Orlowo, Port
w Helu), zmniejsza rowniez
ich atrakcyjnos¢ i moze miec
negatywny wptyw na rozwaj
turystyki wedkarskiej w tych
rejonach.

Tomasz Kuczynski
Zaktad Ekologii Wod
Instytutu Morskiego w
Gdansku

Literatura

Furdyna A., Rybotéwstwo re-
kreacyjne- niedoceniana
ztotonioska, Baltyk jest
w Polsce Baltyk jest w
Europie, Biuletyn infor-
macyjny nr 11, lipiec-
wrzesien 2010, s. 53-54,
baltyk.org.pl

GAJA 2010, Raport z przepro-
wadzonego monitoringu
Polskiego systemu kon-
troli potowdéw na Morzu
Battyckim. Federacja Zie-
lonych GAJA. Szczecin
2010r.

Karnicki Z., notatka redakcyjna,
Wiadomosci Rybackie
Nr 7-8 (176) 2010, s.10,
MIR

Radtke K., Dabrowski H., Poto-
wy sportowo-rekreacyjne
— trzy lata pézniej, Wia-
domosci Rybackie Nr 7-8
(176) 2010, s. 8-10, MIR

WS 6/2011. Wykaz kutrow w
polskich portach. Mie-
sigcznik Wedkarski Swiat
6/2011 s. 61

Zarzycki, T., Cieslak, K., Ka-
minska, 1., Ladkowska,
H., 2010. Spatial Visu-
alization of Recreational
Values Arising from Ma-
rine Biodiversity — Case
Study from the Polish
Part of the Gulf of Gdansk
(Southern Baltic). ACES:
A Community on Ecosys-
tem Services Conference,
December 6-9, 2010,
Book of Abstracts.

15



Profesor
podchorgzy

Ponizszy artykut publikujemy
dzieki uprzejmosci pana prof. dr.
hab. Stanistawa Meduckiego, ktory
przestal swoj artykul zamieszczony
w S’wi@tokrzyskim Miesieczniku
Kulturalnym , Teraz” oraz pana
Jerzego Daniela, Redaktora Naczelnego
Miesiecznika, ktory udzielil zgody na
ponowng publikacje tego tekstu w
Wiadomosciach Rybackich. Artykul
ukazuje inng, bardzo ciekawq czesé
zycia i dzialalnosSci prof. Andrzeja
Ropelewskiego, ktorego znalismy
glownie jako historyka rybotowstwa,
wieloletniego pracownika i dyrektora
Morskiego Instytutu Rybackiego w
Gdyni.

Redakcja

12 czerwca 2012 roku zmart w Gdy-
ni profesor Andrzej Ropelewski, postac¢
zwigzana z ziemig kielecka, czlowiek,
ktory swoimi dokonaniami mogltby ob-
darzy¢ zyciorysy wielu ludzi.

Andrzej Ropelewski urodzit si¢
14 pazdziernika 1923 r. w Warszawie.
Pochodzit z patriotycznej rodziny zie-
mianskiej, ktorej czlonkowie udziat
w powstaniach narodowych optacali
utrata majatkow i emigracja. Jednym z
nich byt Stanistaw Ropelewski, poeta
i krytyk literacki, uczestnik powstania
listopadowego, a pdzniej wyprawy
Zalewskiego, osiadly w Paryzu, gdzie
redagowat pismo ,,Mtoda Polska”. Pol-
skie srodowisko zostato zelektryzowano
wiadomos$cia o majacym si¢ odby¢
pojedynku pomigdzy nim a Juliuszem
Stowackim. Na szczg$cie spor zostat
zatagodzony, gdyz jego wynik nie mogt
budzi¢ watpliwosci, jako ze Ropelewski
byt oficerem i1 dobrze postugiwat sig
pistoletem i szabla.

W wojnie 1920 r. pigciu braci Ro-
pelewskich, w tym Ryszard, pozniejszy
ojciec Profesora, zglosito si¢ ochotniczo
do wojska, by broni¢ ojczyzny.

Andrzej Ropelewski wraz z rodzi-
na zostalt w lutym 1940 r. wysiedlony
spod Lodzi, gdzie wowczas mieszka-
li, do Generalnego Gubernatorstwa.
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Schronienie na dwa lata znalezli u
krewnych w majatku Chmielowice w
powiecie jedrzejowskim. Tam w maju
1942 r. zostal zaprzysigzony jako zot-
nierz AK. Zafascynowany lotnictwem
przyjat pseudonim ,,Karas”, od nazwy
polskiego samolotu. Do jego zadan na-
lezato transportowanie broni do tajnych
magazynow oraz jej konserwowanie.
Uczestniczyl w przyjmowaniu zrzutow
iw akcjach dywersyjnych, brat udzial w
zajgciach konspiracyjnej podchorazow-
ki. Wojng zakonczyt w stopniu kaprala
podchorazego. Na tajnych kompletach
prowadzonych przez kieleckiego mate-
matyka Jana Strasza zdawat przejsciowe
egzaminy z klasy do klasy. W 1943 r.
ztozyt egzamin maturalny, ktory pozniej
zostat urzegdowo potwierdzony przez
Komisj¢ Weryfikacyjna.

Po mobilizacji Armii Krajowej do
akcji ,,Burza” brat udziat w walkach I
batalionu Jegdrzejowskiego Putku Pie-
choty AK. Zdemobilizowany wrocit
do Lscina, gdzie jego ojciec zarzadzat
niewielkim folwarkiem. Tam byt swiad-
kiem panicznej ucieczki Niemcow przed
naporem Armii Czerwonej. Po przej-
$ciu ofensywy, w obliczu aresztowan
wielu cztonkéw AK udat si¢ na krotko
do rodziny pod Sandomierz. Wrécit
do Jedrzejowa, gdyz folwark Lécin
zostal przejety przez nowe wiladze na
cele reformy rolnej, a Ropelewscy po
skonfiskowaniu dobytku tacznie z ich
osobistymi rzeczami, zostali z niego
usunigci.

Andrzej Ropelewski mimo krzywd,
jakich doznata jego rodzina, byt lojal-
nym obywatelem. Na wezwanie wladz
lubelskich zgtosit si¢ w Rejonowej Ko-
mendzie Uzupelnien, gdzie zarejestro-
wat si¢ podajac swoj stopien uzyskany
w AK. Do wojska go nie powotano. W
kwietniu 1945 r. wskazany przez agenta
UB zostat zatrzymany przez milicjan-
tow na jedrzejowskiej ulicy i osadzony
w areszcie, gdzie spotkat wielu kolegow
z AK. Po dwoch tygodniach aresztowa-
nym udato si¢ wyjac kilkanascie cegiet z
muru wigziennego i 32 osoby zdolaty si¢
wydosta¢ si¢ na wolnos¢. W Kielcach
uzyskat fatszywe dokumenty.

Podobnie jak wielu ukrywajacych
si¢ przed Urzedem Bezpieczenstwa udat
si¢ na Ziemie Zachodnie. Wszedt w sktad
ekipy, ktora pod kierownictwem Stani-

stawa Piaskowskiego, PPS-owca z Kielc
jako petnomocnika rzadu, organizowata
polska administracje cywilng na Dolnym
Slasku. Trafit do Ktodzka, a pézniej do
Polanicy, gdzie kielczanie, w wigkszo$ci
byli cztonkowie ZWZ-AK, stanowili
silng grupg. Byli pilnie obserwowani
przez UB. Po otrzymaniu wezwania na
przestuchanie, zdecydowat sig zniknac z
oczu bezpieki i wroci¢ do Kielc.

Szykowat sig do przejscia przez zie-
lona granicg na Zachod, gdy ogloszono
apel pulkownika Jana Mazurkiewicza
»Radostawa” wzywajacy cztonkow AK
do stawienia si¢ przed Komisj¢ Likwi-
dacyjna i ujawnienia swojej dziatalnosci
konspiracyjnej. Andrzej Ropelewski
ujawnit si¢ przed komisja w Czgsto-
chowie, co pozwolito mu na powrot do
wlasnego nazwiska i dato mozliwosé
podjecia krokow, by zrealizowaé swoje
marzenia; cheiat zosta¢ lotnikiem. Zgtlosit
si¢ do lotniczej szkoty oficerskiej w Dg-
blinie, ale i tu zacigzyta na nim akowska
przesztos¢ i po dwu miesiacach pobytu
w szkole zostat z niej usunigty.

W lutym 1946 r. zostat przyjety na
Wydziat Prawa Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Jako student czwartego roku
podjat pracg w Centralnym Urzedzie
Planowania, ale i tu wojenna przesztos¢
stangta mu na przeszkodzie i po mie-
sigcu pracy poinformowano go, ze nie
moze by¢ dtuzej zatrudniany. Andrzej
Ropelewski uzmystowit sobie wtedy, ze
dla komunistycznych wtadz Polski jest
niechcianym dzieckiem i obywatelem
drugiej kategorii. To przeswiadczenie
towarzyszyto mu przez wiele lat.

Po ukonczeniu studiow stanat przed
problemem wyboru miejsca pracy. Za
rada rodziny i przyjaciot podjal pracg w
Morskim Instytucie Rybackim w Gdyni,
gdyzuwazano, stusznie jak si¢ okazato,
ze tam nie bedzie zbytnio niepokojony
przez Urzad Bezpieczenstwa.

W 1956 r., po stawnym referacie
Chruszczowa, w ktorym poddat druzgo-
czacej krytyce dziatalnos$¢ Stalina, co
zapoczatkowato odwilz polityczna, A.
Ropelewski zwrocit sig do wydawnic-
twa ,,Czytelnik” z oferta druku swoich
»Wspomnien z AK”. Ukazaly si¢ w
lipcu roku nastgpnego i jako jedna z
pierwszych publikacji po§wigconych
Armii Krajowe;j stata sig¢ sensacja sezo-
nu wydawniczego — caly naktad zostat



btyskawicznie sprzedany. O wyjatkowo-
$ci 1 wartosci wspomnien, jak zgodnie
pisali recenzenci, zdecydowat stosunek
autora do swojej przesztosci konspira-
cyjnej, gdyz nie silit si¢ na podsycanie
legendy, a po prostu z pozycji szerego-
wego zolnierza opisywat to, co widziat,
styszat i robit w okresie okupacji.

O ile w recenzjach i omoéwieniach
oceniano ksiazkeg pozytywnie, to w
listach, jakie dochodzity do autora,
zarzucano mu, ze podat do publicznej
wiadomosci fakt zlikwidowania przez
zohierzy AK grupy ukrywajacych si¢
Zydéw oraz przedstawit w negatywnym
swietle dziatalnos$¢ partyzanckiego od-
dziahu Kieleckiego Obwodu AK.

Po opublikowaniu wspomnien
zaczgly nadchodzi¢ do ich autora
przesytki zawierajace dokumenty or-
ganizacji konspiracyjnych, dotychczas
ukrywane w roznych schowkach. Byly
one wykorzystywane do innych publi-
kacji, ale takze udostgpniane réznym
osobom do opracowan poswigconych
AK. Dokumenty zgromadzone przez
A. Ropelewskiego wzbogacity zbiory
kieleckiego Archiwum Panstwowego.

Jego gdynskie mieszkanie stato si¢
miejscem spotkan i wymiany pogla-

dow zohierzy ,,Jodly”. Cho¢ byt tylko
podchorazym, stat si¢ powaznym au-
torytetem w kwestiach AK proszonym
0 wyrazanie opinii czy rozstrzyganie
kolezenskich sporow.

Rowniez na polu naukowym miat
duze osiagnigcia. Stopien doktora nauk
ekonomicznych uzyskat w 1960 r. na
Wydziale Morskim renomowanej Wyz-
szej Szkoty Ekonomicznej w Sopocie.
Siedem lat pdzniej habilitowal si¢ w
Wyzszej Szkole Rolniczej w Olsztynie.
W 1974 1. otrzymat nominacjg profesor-
ska. Od 1967 r. byt zastgpca dyrektora
instytutu do spraw naukowych, a w la-
tach 1984-1987 peknit funkcj¢ dyrektora
Morskiego Instytutu Rybackiego. Byt
delegatem do Migdzynarodowej Rady
Badan Morza i czlonkiem Komitetu
Badan Morza Polskiej Akademii Nauk.
Opublikowal ponad 200 prac nauko-
wych i1 popularnonaukowych, w tym
kilka ksiazek poswigconych rybotow-
stwu morskiemu, ktore przyniosty mu
migdzynarodowe uznanie.

W regionie $wigtokrzyskim byt
znany gtownie z ksiazek poswigconych
Armii Krajowej, wsrod ktorych poza
»,Wspomnieniami z AK” nalezy wymie-
ni¢: ,,W Jedrzejowskim Obwodzie AK”

(1986), ,,0ddziat partyzancki Spaleni”
(1986) ,,W stuzbie wywiadu Polski
Walczacej” (1994), ,,Z zycia akowcow
w Polsce Ludowej”( 1997). Goscit
réwniez na tamach ,,Stowa Ludu”,
,,Przemian”, , Ikara”.

Przyjaciele, znajomi zapamigtaja
Go jako zyczliwego, petnego empatii
cztowieka, zawsze stuzacego pomoca
w stusznej sprawie.

Zawarl matzenstwo z Marta Trze-
cieska, poznang w Kielcach w 1945 r.,
ktorej ojciec byl majorem 1 Dywizji
Pancernej generala Maczka stacjo-
nujacej wowczas w Niemczech. Na
wezwanie ojca udata si¢ do niego wraz
z matka 1 siostra przez zielong granicg.
W 1948 r. wrocita do Polski, by wkrotce
zosta¢ zong Andrzeja Ropelewskiego.
Przezylirazem 62 lata. Pod koniec zycia
pani Marta powaznie chorowata, maz
byt dla niej opickunem, pielggniarka a
nawet nianka. Pod koniec maja Profesor
zadzwonit do mnie, ze zmarta. Dwa
tygodnie pozniej podazyt za nig odcho-
dzac z tego $wiata.

Byt kawalerem i oficerem orderu
Polonia Restituta, ale najwyzej sobie
cenit skromny Medal Komisji Edukacji

Narodowe;j.
Stanislaw Meducki

Rodzina dobijakowate Ammody-
tidae Bonaparte, 1837 — to mate, mor-
skie ryby okonioksztattne Perciformes,
stosunkowo szeroko rozprzestrzenione,
zyjace tawicowo, gtéwnie przy dnie
piaszczystym w wodach przybrzeznych
i szelfowych.

Wystepuja w wodach Poinocnego
Atlantyku i Potnocnego Pacyfiku oraz
w oceanach Arktycznym i Indyjskim.
Dobijakowate, zwane niekiedy ,,piasko-
wymi wléczniami”, wystepuja masowo
w niektorych rejonach szelfow Europy,
Ameryki i wschodniej Azji. Etymolo-
gia nazwy rodziny Ammodytidae jest
kojarzona z greckimi wyrazami ammos
i dytes (piasek, nurkowanie, zanurzanie
sig).

Rodzina dobijakowatych obejmu-
je siedem rodzajéw w sktad, ktérych
wchodza 23 gatunki. W wodach eu-
ropejskich wystepuje sze$¢ gatunkow
(niektore stosunkowo niedawno nie
mialy jeszcze nazw w j. polskim), przy

Ryby
dobijakowate
w Battyku

czym w Battyku i akwenach przylegtych
(Ciesniny Dunskie, Kattegat, Skagerrak)
wystepuja cztery gatunki:

* Ammodytes tobianus Linnaeus
1758 — tobiasz,

* Hyperoplus lanceolatus (Le Sau-
vage, 1824) — dobijak,

* Ammodytes marinus Raitt, 1934
— tobik (obecnos$¢ w polskiej czgsci
Baltyku niejednoznaczna),

* Gymnammodytes semisquamatus
(Jourdain, 1879) — falik (obecnos$¢ w
polskiej czesci Baltyku niejednoznacz-
na).

Poczatki polskich i niemieckich
badan biologii i wystgpowania tobiaszy
i dobijakow w Battyku Potudniowym, w
tym u dzisiejszych polskich wybrzezy,
siggaja pierwszej potowy XVIII w.

Tobiasz

Jest jednym z sze$ciu gatunkéw z ro-
dziny dobijakowatych, ktérego nazwa
potoczna odwoluje si¢ do smuklosci
tutowia, rozpoczynajacego si¢ mocno
zaostrzona glowa oraz do miejsca
bytowania bezposrednio przy dnie
piaszczystym. Niemiecka i angielska
nazwa tobiasza i pokrewnego dobijaka
(odpowiednio, maly weggorz piaskowy
i duzy wegorz piaskowy) nawiazuje do
wydhuizonego i owalnego w przekroju
poprzecznym ksztaltu ciala oraz ostro
zakonczonej glowy, a przede wszystkim
,»,Wegorzowatego” sposob poruszania si¢
po piaszczystym dnie w plytkiej strefie
brzegowej. Ryby te naleza do gatunkow
morskich — borealnych poétnocnych.
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Rejony naturalnego zoogeogra-
ficznego rozmieszczenia tobiaszy to
wody potnocno-wschodniego Atlanty-
ku, morza: Arktyczne, Barentsa (rejon
Murmarnska), Biate, Pétnocne, do Zatoki
Biskajskiej i dalej do Gibraltaru. Wyste-
puja powszechnie w europejskich wo-
dach morskich i stonawych, takze wokot
Islandii i w Morzu Battyckim, natomiast
mniej licznie w Morzu Srodziemnym.
Gatunek ten wystepuje takze w niekto-
rych czgsciach poétnocno-wschodniego
Battyku, tj. do Zatoki Narva (czgsé
Zatoki Finskiej) i do Wyspy Hailuota w
Zatoce Botnickiej, z wyjatkiem wschod-
niej czesci Zatoki Finskiej.

Tobiasz i dobijak to gatunki de-
mersalne, nerytyczne, psammofilne,
tawicowe i euryhalinowe, ktore wyste-
puja do$¢ powszechnie obok siebie w
plytkiej strefie brzegowej (z reguty do
izobaty 10-15 m) polskiej czgsci Batty-
ku. Rozsiedlone sa m.in. w Zatoce Po-
morskiej, Srodkowym wybrzezu, Zatoce
Gdanskiej 1 Zatoce Puckiej. Tobiasze w
sezonie zimowym przemieszczaja si¢ w
wody cieplejsze, srednio glebokie (50-
-60 m) lub przechodza w fazg hibernacji,
zakopujac si¢ w piasku na glebokosé
20-50 cm. Poza Baltykiem spotykane
sa az do 96 m glebokosci.

Kolor skory tobiasza w grzbietowej
czesci ciata moze by¢ oliwkowozielony
do oliwkowozoltego, a po bokach i
od strony brzusznej jest srebrzysto-
bialy. Skora pokryta jest drobnymi
cykloidalnymi tuskami, utozonymi w
skosne segmentowania; tuski tobiasza
z potudniowego Battyku sa wigksze od
tusek dobijaka w tych samych grupach
wieku. Ciato jest wydtuzone, bocznie
sptaszczone, glowa wydtuzona z wysu-
nigta naprzod dolna szczeka — krotsza
niz u dobijaka. Dtuga i stosunkowo
niska pletwa grzbietowa wsparta jest
na 51-56 migkkich promieniach o nie-
mal réwnej wysokosci 1 rozpoczyna
si¢ przed konicem pletwy piersiowe;j.
Pletwy piersiowe matle, nisko osadzone.
Ptetwa odbytowa krotsza o potowe od
grzbietowej, pletw brzusznych brak.
Liczba krggow od 60 do 65 (66), a
fatdzikow bocznych 120-138. Brak
pecherza ptawnego, linia naboczna
bez poprzecznych kanaldéw, biegnie
wysoko — tuz pod nasada ptetwy grzbie-
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Tobiasz

towej. Kos¢ migdzyszczgkowa, przy
otwartym pysku u tobiasza, wystepuje
daleko poza ko$¢ szczgkowa, natomiast
u pokrewnego gatunku — dobijaka,
intermaxillare odchyla si¢ ku gorze,
a praemaxillare nie jest wysuwane.
Ponadto u tobiasza, w odrdznieniu od
dobijaka, na lemieszu nie wystgpuja
dwa zgbopodobne wyrostki oraz czarna
plamka po bokach pyszczka, w okolicy
otworéw nosowych.

Tobiasz w potudniowym Battyku,
podobnie jak w Morzu Srédziemnym,
dorasta do 18-20 cm dlugosci, przy
czym tempo wzrostu dlugosci i masy
jest mniejsze niz u dobijaka. Maksymal-
na dtugo$¢ i masa tobiaszy ztowionych
w srodkowej czgsci polskiego wybrzeza
Battyku wynosily odpowiednio: 26,6
cmi47,3 g. Najstarsze tobiasze ztowio-
ne w Zatoce Pomorskiej nalezaty do 4
grupy wieku i uzyskaty $rednia dtugosé
ciala (L.c.) rowna 16,3 cm i $rednia
mas¢ 18,6 g. W Morzu Poétnocnym
ryby te zyja do 7 lat. Tobiasze z Zatoki
Gdanskiej cechuje mniejsze tempo
wzrostu masy niz w Zatoce Pomorskiej;
pozostale parametry biologiczne sa
podobne.

Tarto poza Battykiem odbywa
si¢ od lutego do kwietnia (w wodach
glebokich) albo od wrzesnia do listo-
pada (w przybrzeznych ptyciznach).
W Baltyku rozrdéd tobiaszy nastgpuje
na przetomie lata i jesieni, u brzegdow
Potwyspu Helskiego przy temperaturze
wody 18-19°C. Na piaszczystym lub
zwirowatym dnie w wodach przybrzez-
nych samice sktadaja od 3,8 do 22,0 tys.
ziaren kleistej ikry. Okres inkubacji ikry
trwa do trzech tygodni. Larwy rozwijaja
si¢ blizej powierzchni wody.

Tobiasze bytujace w Morzu Barent-
sa zywia si¢ glownie planktonowymi
skorupiakami, w tym Calanus finmar-
chicus, Copepoda, Cirripedia, Har-
pacticus spp., Microstella norwegica,
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Acartia, Oithona, Sagitta, Oikopleura,
krylem, drobnymi roslinami morskimi,
ikra 1 narybkiem, rzadziej Polychaeta,
Oligochaeta, Insecta, Mollusca. Tobia-
sze z Morza Srodziemnego sa gtownie
planktonofagami i zZywia si¢ zooplank-
tonem oraz duzymi okrzemkami. W Bal-
tyku, zywia si¢ drobnymi skorupiakami,
robakami i drobnymi ro$linami morski-
mi. Tobiasze bytujace w Zatoce Péarnu
(potnocno-wschodnia czg$¢ Zatoki Ry-
skiej) sa takze okresowo drapieznikami,
chociaz w ich pokarmie zarejestrowano
14 gatunkéw zooplanktonu (np. Bosmi-
na obtusirostris maritima, Eurytemora
hirundoides, Acartia bifilosa) oraz larwy
migczakow (Balanus improvisus).

W Zotadkach tobiaszy obecne byly
takze larwy $ledzi i innych ryb. Inten-
sywnos$¢ zerowania tobiaszy z Zatoki
Pomorskiej zwigkszata si¢ od czerwca
do sierpnia, a jesienia malata. Stadia
mtodociane i doroste tobiasze stanowia
wazny element w piramidzie troficznej
morskich ryb drapieznych (dorsza, we-
gorza, belony, tososia, storni, skarpia,
jazgarza, dobijaka), ptakow i ssakow
morskich (fok). Biomasa dobijakowa-
tych wyeliminowanych przez dorsze
w potudniowym Battyku wynosi 12,5
tys. t rocznie.

W calym Baltyku biomasa dobi-
jakowatych skonsumowanych przez
dorsze i sledzie wynosi odpowiednio
— 161 3 tys. t rocznie. Ze wzglgdu na
to, ze dobijakowate stanowia pokarm
wielu zwierzat morskich, cechuje je
duza $miertelno$¢ naturalna, w poinoc-
no-wschodnim Atlantyku si¢gajaca do
70% liczebnosci stada tobiaszy.

Tobiasze, podobnie jak i dobijaki,
nie miaty na Battyku duzego znaczenia
gospodarczego, w tym w polskim rybo-
lowstwie. W okresie I wojny $wiatowe;j
i w latach 1920. ryby te polawiano
w Zatoce Szczecinskiej, na towisku
kotobrzeskim i u wybrzezy Rugii z



przeznaczeniem do konsumpcji (pro-
dukcji marynat). Polowy w roku 1925
r. w rejonie Kotobrzegu wynosity 100
t rocznie. W latach 1970. potencjalne
potowy dobijakowatych na Battyku
mogty wynosi¢ 20 tys. t. W roku 1997
rybacy z Pucka ztowili 780 kg tobiaszy
(z domieszka dobijakow). W ostatnich
latach polskie potowy dobijakowatych
(przy dominacji dobijakow) na Battyku
wahaty si¢ od 350 kg (2008 r.) do 2467
kg (2005 r.; wg Centrum Monitoringu
Rybotoéwstwa — MRiRW); w roku 2010
wynosily 1500 kg. Wyjatkowo latem
2012 r. intensywne i wydajne (do 20 ton/
kuter/dzien) potowy dobijakowatych (z
przewaga dobijakow) prowadzili polscy
rybacy z rejonu Kotobrzegu.

Sytuacja ta byta spowodowana
okresowym zamknigciem polskich poto-
wow szprotow na Battyku 1 migdzynaro-
dowych potowow dobijakowatych poza
Battykiem (na wodach kontrolowanych
przez Unig Europejska), matymi kwota-
mi na potowy dorszy i koniunktura na
»polowy paszowe” tych ryb w Polsce i
w Danii. Rownie istotna byta prawdo-
podobnie nadzwyczajna urodzajno$¢ re-
krutujacych pokolen. Zarowno dawniej
jak i aktualnie, polscy rybacy i rybacy z
panstw sasiadujacych potawiaja tobia-
sze 1 dobijaki niewodami dobrzeznymi
i dennymi wlokami drobnooczkowymi
(tobisowkami) w celu pozyskania przy-
ne¢ty w potowach sznurami haczykowy-
mi ryb drapieznych (wegorzy, dorszy,
lososi, ptastug, belon).

Dobijakowate miaty w latach 1950.-
-1970. i jeszcze maja, cho¢ mniejsze,
znaczenie w potowach $wiatowych,
np. w roku 1977 wynosily ogoétem
946,6 tys. t, w tym Danii — 680,4 tys. t
na Morzu Pélnocnym i Japonii — 137,2
tys. t w poinocno-zachodnim Pacyfiku.
W latach 1990. potowy $wiatowe tych
ryb wahaty si¢ od 0,8 do 1,8 mIn t rocz-
nie. Limit catkowitych dopuszczalnych
potowow rocznych dobijakowatych nie
zostat ustalony na Batltyk, natomiast
w pozostatych morzach europejskich,
w roku 2009 wynosit tacznie 200 tys.
t, z tego dla panstw cztonkowskich
Wspolnoty Europejskiej — 177,5 tys. t.
Wytadunki, zwtaszcza z Morza Potnoc-
nego, byly przeznaczane do produkcji
maczki rybnej i oleju (gtéwnie w Danii
i Norwegii).

Z kolei potowy dobijakowatych w
Japonii i Korei oraz Ameryce Potudnio-
wej przeznaczone sa gtownie na rynek
konsumentow.

Dobijak

W potocznym nazewnictwie kaszub-
skich rybakow zwany tubisem, lokalnie
takze zielonym lub wigkszym tobisem.
Wystepuje w wigkszych tawicach niz
tobiasz, gtownie wzdhuz europejskich
wybrzezy Poélnocnego Atlantyku: od
Murmanska, Spitzbergenu i wybrzezy
Norwegii, w Morzu Poinocnym, wokot
Islandii az do Portugalii oraz w Battyku.
Na poélnocy Baltyku granicg zasiggu
geograficznego wystgpowania dobijaka
stanowi srodkowa cze$¢ Zatoki Botnic-
kiej, a na wschodzie srodkowa czgs¢
Zatoki Finskiej (az do Wyspy Kotlin);
rzadko spotykany w poludniowej czgsci
Zatoki Ryskiej. Dobijak jest endemitem
w ichtiofaunie mérz potozonych w ob-
rebie potnocnego Atlantyku.

Z badan autora wynika, ze w pol-
skiej czgsci Battyku, dobijaki wystepuja
latem zwykle przy brzegu na glgbokosci
kilku metrow, a jesienia w wodach $red-
nio glebokich, tj. na 50-60 m, lokalnie
az do 90 m gl¢bokosci. Wydajnosé
potowow i ggstos¢ powierzchniowa
stada dobijaka w rejonie towiska wia-
dystawowskiego zmniejszata si¢ w
kolejnych miesiacach IV kwartalu lat
1978-1980 wraz z gl¢bokoscia i np. na
20 m wynosita 44,1 kg/km? na 40 m
— 3,6 kg/km? a na 50 m -—1,8 kg/km?.
Udziat dobijakow w probach z polskich
potowow (1974 r.) w wodach przybrzez-
nych Zatoki Gdanskiej wzrastat z 21%
(lato) do 99% (jesien) podczas, gdy
udzial tobiaszy zmniejszal si¢ w tym
okresie z 78 do 1%.

W poréwnaniu z tobiaszem, dobijak
jest gatunkiem wymagajacym wigksze-
go zasolenia wody i jak wspomniano
wystgpuje takze poza plytka strefa brze-
gowa, gdzie spotykany jest w warstwach
powierzchniowych i §rednio glgbokich.
Jako habitat preferuje sasiedztwo plyt-
kiego, piaszczystego dna morskiego,

w miejscach, gdzie docieraja wpltywy
falowania i pradow plywowych, np. kra-
wedzie tawic, lecz unika dna mulistego.
Skupia si¢ w miejscach, gdzie szybkos¢
pradu morskiego jest nie mniejsza niz
0,5 wezta. Jest gatunkiem nieprzysto-
sowanym do rozlegtych migracji. Wy-
raznie wigksza ruchliwos¢ wykazuje o
wschodzie i zachodzie Stonca.

Kolor skory mtodych dobijakow
w grzbietowej czgsci ciala jest zielon-
kawy, u starszych osobnikow — ciem-
nozielony z odcieniem niebieskim;
boki i strona brzuszna srebrzystobiate.
Maksymalna obserwowana (1974 r.)
dtugo$c¢ catkowita, masa i wiek dobi-
jakow bytujacych w Basenie Gdanskim
wynosity 34 cm, 55 g, 5 lat. W wodach
estonskich ww. parametry biologiczne
dobijaka wynosity 36,2 cm, 123 g i
5 lat. Poza Baltykiem, maksymalna
dhugos$¢ dobijakow wynosi od 38 do
50 cm.

Dobijak zaliczany jest do ryb
szybko rosnacych i krotkowiecznych.
Niska i dtuga ptetwa grzbietowa sigga
prawie do nasady ogona i wsparta jest
na migkkich promieniach w liczbie 52-
-61 o niemal rownej wysokosci, rozpo-
czynajacych sig tuz za koncem ptetwy
piersiowej. Liczba kregow od 66 do
69, a faldzikow bocznych 165+195.
Dhugos¢ pierwszej dojrzatosci piciowe;j
wynosi 11-15 em, w potnocno-wschod-
nim Baltyku osobniki z 2 grupy wieku
przystgpuja po raz pierwszy do tarla.

Tarto w Battyku odbywa si¢ w
plytkich wodach przybrzeznych, na
glebokosci 3-4 m i w odleglosci 150-
-200 m od brzegu, na piaszczystym lub
zwirowatym dnie i jest rozciagnigte
w czasie od maja do sierpnia, w po-
hudniowej czgsci Zatoki Gdanskiej od
lipca do listopada (dane z 1974 r). U
brzegdéw Potwyspu Helskiego dobijaki
tra si¢, gdy woda osiagnie temperaturg
13°C. W tym czasie udziat liczbowy
samcow i samic wynosit odpowiednio
57 1 43%. Samice charakteryzuja sig
bimodalnym rozktadem wielkoSci jaj

Dobijak




w jajnikach 1 w czasie tarla sktadajq
od 10,5 do 37,8 tys. ziaren ikry. Ziarna
ikry o $rednicy 0,7-1,0 mm przyklejaja
si¢ do grudek piasku z dna morskiego.
Rozw¢j embrionalny trwa 2-3 tygodnie.
Larwy pelagiczne, po wylggu osiagaja
4-5 mm dhugosci.

Dobijaki z grup wieku 0-2 zywia
si¢ glownie skorupiakami (7emora
longicornis, Evadne sp., Acartia sp.,
Bosmina coregoni maritima, Podon
sp., Copepodity v. sp., larwy Balanus
improvisus). Starsze ryby staja si¢
drapiezne, w ich pokarmie dominuja:
ikra, larwy, narybek Ammodytidae
(kanibalizm), Gobiidae, Clupeidae
(8ledz, szprot) oraz skorupiaki i robaki.
Czgsto$¢ wystgpowania wczesnych
stadiow rozwojowych ryb w pokarmie
dorostych dobijakow zwigkszata si¢
od lata do jesieni (dane z 1974 1.) z 68
do 100%. Zarowno mtode jak i doroste
dobijaki i tobiasze sa komponentami
diety pokarmowej innych ryb, np. sle-
dzi, ptakow morskich i fok.

W I potowie lat 1970. w Zatoce
Gdanskiej potowami dobijakow zaj-
mowato si¢ ok. 30 polskich rybakow
todziowych. Gatunek ten wspotczesnie
na Battyku nie ma w Polsce i np. Estonii
znaczenia, jako produkt konsumpcyjny.
W niektorych krajach przed i tuz po 11
wojnie §wiatowej byt w obrocie handlo-
wym, po uwedzeniu byt sprzedawany w
Estonii, Lotwie 1 niektorych czgéciach
Niemiec.

Maczka rybna z dobijakow zawiera
70-73% biatka i 8,5-11,0% tluszczu,
stad jest cenionym komponentem pasz
zwierzgcych. Dobijak znajduje si¢ w
rejestrze Estonskiej Czerwonej Ksiggi
zwierzat zagrozonych wyginigciem w
potnocno-wschodnim Baltyku, w gru-
pie gatunkéw o nieustalonym stopniu
degradacji ID.

Tobik

Tworzy dwa podgatunki, pierwszy to
Ammodytes hexapterus marinus — to
morska forma przybrzezna zasiedlajacy
potnocno-wschodnie zlewisko Atlan-
tyku, notowany w Battyku Zachod-
nim, dawniej (1935) takze w Prusach
Wschodnich, tj. czgsciowo wspotcze-
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snych polskich wodach Basenu Gdan-
skiego. Drugi, to forma nominatywna
- Ammodytes hexapterus hexapterus
Pallas, 1811 - rozprzestrzeniona wzdtuz
wybrzezy zachodniej cz¢sci potnocnego
Pacyfiku.

A. hexapterus marinus Raitt, 1934
(synonimy polskie: tobiasz niebieski,
mniejszy wegorz piaskowy) poza
wspomnianym Battykiem Zachodnim
wystepuje takze w wodach Kattegatu
i Skagerraku. Wedtug Gasowskiej i
in. (1962) w polskich wodach nie byt
notowany, wg Anon. (2012b) wystgpo-
wanie tobiasza niebieskiego w Polsce
wymaga potwierdzenia, a dawne dane
Bahra (1935) wg Rembiszewskiego i
Rolik (1975) sa watpliwe. Dwa inne
zrodta literaturowe podaja, ze tobik
byl notowany w wodach stonawych
polskiej czgsci Baltyku (Reay 1986)
oraz, ze spotykany jest w Battyku za
wyjatkiem Zatoki Botnickiej i Zatoki
Finskiej (Winkler i in. 2000, Froese i
Pauly 2011a).

Rejony naturalnego zoogeograficz-
nego rozmieszczenia tobika to wody
potnocno-wschodniego Atlantyku, od
Wyspy Niedzwiedziej i Nowej Ziemi do
zachodniej czg$ci Kanatu La Manche,
takze wschodnie wybrzeza Grenlandii,
u brzegéw Norwegii, Szkocji, Islandii,
w Morzu Pétnocnym i Morzu Barentsa.
W odréznieniu od tobiasza wystepuje w
glebszych miejscach, zwykle w zakresie
glebokosci 10-150 m. Tobik to gatunek
bentopelagiczny, preferujacy wody mor-
skie i stonawe nad dnem piaszczystym,
zwykle chroniac si¢ w zaglgbieniach
dna, wyjatkowo w czasie odplywow
morza opuszcza swe stale kryjowki przy
dnie i formuje duze, ruchliwe lawice.
W okresie o matej aktywnosci stonca
(noc, zima) zagrzebuja si¢ w wierzchniej
warstwie piasku dna.

Tobik wyrodznia si¢ znaczng liczba
faldzikoéw bocznych - w Morzu Ochoc-
kim wynoszaca 145-164. Liczba krggow
wynosi od 65 do 75. Brzuch migdzy
zewngtrznymi fatdami skory pokryty
jest luzno nachodzacymi na siebie tu-
skami, ktore na srodkowej linii brzucha
rozdzielone sa niskim, skornym fatdem.
Zalegajace w skorze tuski rozmieszczo-

ne sa waskim paseczkiem z obu stron
grzbietu nad linia boczna, zostawiajac
gota smugeg wzdtuz srodka grzbietu od
glowy do poczatku pletwy grzbietowe;j
1w sasiedztwie ptetwy ogonowej. Migk-
kie promienie w ptetwach grzbietowej i
analnej maja rowna wysokos¢. Diugosé
dorostych osobnikéw waha si¢ od /2
do 18 cm. Maksymalna zanotowana
dlugos¢ tobika to 25 cm a wiek — 10
lat. Odzywia si¢ gtownie planktonem.
Brak danych o potowach i znaczeniu
komercyjnym.

Falik

W jezyku polskim zwany takze dobija-
kiem nagim, a w jezyku angielskim —
gladkim wegorzem piaskowym. Istnieja
dwie sprzeczne opinie dotyczace wystg-
powania tego gatunku w Baltyku. We-
dlug Reaya (1986) falik jest spotykany
w Battyku, w tym w polskich wodach, a
wg Froese i Pauly (2011b; FishBase) nie
jest obecny w Battyku. Naturalny zasigg
zoogeograficznego wystgpowania tego
morskiego, demersalnego gatunku to
wody potnocno-wschodniego Atlanty-
ku, w tym poludniowe wybrzeza Nor-
wegii, Szetlandow, Wysp Brytyjskich,
Morze Polnocne, az do Hiszpanii. Falik
preferuje strefe brzegowa, gdzie dno jest
pokryte zwirem i muszlami, a gdy nie
ma tych elementéw to wystgpuje poza
ta strefa.

Dorasta do 30 cm dlugosci, prze-
cigtnie 15 cm. W budowie anatomiczno-
-morfologicznej charakterystyczne sa
nastgpujace elementy: na podniebieniu
brak zgbow, linia naboczna rozgale-
ziona, faliste brzegi ptetw grzbietowej
i analnej, tuski obecne tylko w tylne;j,
trzeciej czgsci ciala. Tarto porcyjne
latem, zywi si¢ planktonem. Stanowi
przytow w komercyjnych potowach
dobijakowatych.

Uwaga: wykaz literatury przedmiotu
zamieszczono w planowanej publikacji
wspotautorskiej pt. ,,Fauna Polski — Ryby
Morskie Baltyku, Charakterystyka i Wykaz
Gatunkéw”, t. V. (monografia).

Wlodzimierz Grygiel



XXV Zlot im. Profesora Kazimierza Demela w Helu

W dniu 29 wrze$nia 2012 roku odbyt si¢
w Helu XXV jubileuszowy Zlot imienia
Profesora Kazimierza Demela, majacy
na celu uczczenie 34. rocznicy $mierci
Profesora.

Po przybyciu do Helu w godzi-
nach rannych, przy pigknej stoneczne;j
pogodzie uczestnicy zlotu udali si¢ do
budynku przy ulicy Wiejskiej, w ktorym
w latach 1923-38 miescito si¢ Morskie
Laboratorium Rybackie, gdzie pracowat
mtody wowczas magister Kazimierz
Demel. Pod tablica z popiersiem Profe-
sora, znajdujaca si¢ na frontonie budyn-
ku ztozyli wigzanki kwiatow i zapalili
znicze. Nastepnie udali si¢ do siedziby
Oddziatu Helskiego Zrzeszenia Kaszub-
sko-Pomorskiego, gdzie reprezentujacy
Morski Instytut Rybacki — Panstwowy
Instytut Badawczy Henryk Ganowiak
wyglosit prelekcje poswigcona zyciu i
dziatalnos$ci naukowej Profesora.

BULWAR NADMORSKI

im. prof

KAZIMIERZA DEMELA

Uczestnicy przeszli Bulwarem
Nadmorskim noszacym imi¢ Profesora
Kazimierza Demela do znajdujacego
si¢ przy nim Muzeum Ryboldéwstwa,
w ktorym obejrzeli ekspozycje poswig-
cong dziatalno$ci Profesora w Helu, a
nastepnie skierowali si¢ na ulicg Lipowa
do Kolonii Rybackiej, gdzie w jednym
z domkoéw zamieszkiwal Kazimierz
Demel ze swoja francuska matzon-
ka Jeanne. Na domku tym Helanie
umiescili tablicg upamigtniajaca tamte
wydarzenia.

Po zwiedzeniu znajdujacego si¢
niedaleko fokarium i obejrzeniu cie-
kawszych checzy przy ulicy Wiejskiej
uczestnicy zlotu zostali zaproszeni na
kawe do pigknej kawiarni Cafe Classic
przez wilascicielke tejze kawiarni — pa-
nig Teres¢ Ceynowa.

,Bursztynowe Jajko” —
wyroznienie Krajowej Izby Gospodarki
Morskiej dla MIR-PIB

Mito podzielic sie
z Czytelnikami informacjq,
ze Morski Instytut Rybacki
— Panstwowy Instytut Badawczy
zostal uhonorowany przez
Krajowq Izbe Gospodarki Morskiej
,, Bursztynowym Jajkiem”
za badania naukowe i prace rozwojowe
oraz waznq role mediacyjno-wyjasnia-
Jjacq pomiedzy srodowiskiem rybakow i
Pprzetworcow.
Redakcja

Glownymi organizatorami zlotu
byli jak zwykle Klub Krajoznawczy
BLIZA przy Oddziale Morskim PTTK
w Gdyni, ktéremu przewodzi pani
Alicja Wrzosek i Morski Instytut Ry-
backi - Panstwowy Instytut Badawczy,
ktory ufundowal nagrody dla trzech
uczestnikow konkursu wiedzy o zyciu
i dziatalnosci naukowej Profesora De-
mela. Uczestniczaca w zlocie mlodziez
to uczniowie szkot gimnazjalnych z
Gdyni, Pucka i Helu razem ze swoimi
nauczycielami.

Nalezy z uznaniem podkresli¢, iz do
sprawnej organizacji zlotu przyczynili
si¢ rowniez Kapitan Portu Helskiego
Krzysztof Ciesielczyk, ktory sprawuje
stata opieke nad miejscami zwiazanymi
z pobytem Profesora Demela w Helu
oraz szef Oddziatu Helskiego Zrzesze-
nia Kaszubsko-Pomorskiego pan Fran-
ciszek Kosznik, ktory byt fundatorem
wspaniatego poczgstunku.

W przededniu wyjazdu do Helu
mtodziez gdynskich szkot gimna-
zjalnych wraz z cztonkami Klubu
Krajoznawczego BLIZA, z okazji
Migdzynarodowego Dnia Turystyki,
udata si¢ na Cmentarz Witominski, aby
uporzadkowac mogite Profesora, ztozy¢
wiazanke kwiatow i zapali¢ znicze.

HG

WYROZNENE HONOROWE

Krajowej Izby Gospodarki Morskiej

Bursztynowe Jajko 2012

dla

Morskiego Instytutu Rybackiego —
Paiistwowego Insiﬁ‘ﬁlﬂﬁﬂawczego w Gdyni
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Nowe ksigzKi

Augustyn Necel:
,»W niewoli biatych purtkow”

Ta liczaca 336 stron ksiazka Augustyna
Necla jest publikacja niezwykla, gdyz
ukazuje si¢ dopiero w 36. rocznicg
$mierci jej autora, a wydana zostala
sumptem catego licznego rodu Neclow,
ktoremu wielka chwata za to, ze ocalit
od niepamigci pozostata po zmarlym
pisarzu gars$¢ tekstow.

Przy okazji warto przypomnie¢,
iz Augustyn Necel urodzit si¢ 22 maja
1902 roku w Chtapowie koto Wiadysta-
wowa. Po odzyskaniu przez Pomorze
niepodleglosci w 1920 roku, przez trzy
lata ptywat jako marynarz floty han-
dlowej, a nastgpnie byt rybakiem. Na
przetomie lat 20. 1 30. ubiegtego stulecia
rozpoczat pracg w Morskim Laborato-
rium Rybackim w Helu jako asystent
pbzniejszego profesora Kazimierza De-
mela. Zajmowat sig tu eksploatacja mo-
torowki badawczej. Kazimierz Demel
wysoko ocenit jego pracg, twierdzac,
ze z duzg intuicja rybacka, bezbtednie
naprowadzal podczas rejsow badaw-
czych motoréwke na wlasciwe towiska
i akweny pobierania probek.

W wojnie obronnej 1939 roku
walczyl z Niemcami; po zwolnieniu z
niewoli wrocit w rodzinne strony. Jako
pisarz zadebiutowat dopiero w roku
1946 roku dwoma opowiadaniami w
,.Kalendarzu Rybackim”.

Jest autorem dziesigciu powiesci,
jednego tomu opowiadan, dwoch tomow
opowiadan, bajek i legend oraz dwoch
tomow szkicow. Jak na rybaka i samo-
uka, ktory pierwsza powies¢ wydat w
wieku 53 lat to duzo. Ale wr6émy do
wydanej w czerwcu biezacego roku
ksigzki.

Ksiazka ta stanowi zbidr gawed
wyrostych z poczucia obowiazku i
wielkiej mitosci do kraju ojczystego,
a przede wszystkim do matej ojczyzny
autora czyli z kaszubska mowiac ,,ka-
szebizny”.

W pierwszej czgsci zawarto grupg
podaniowo-legendowa, gdzie obok
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tekstow o charakterze zbeletryzowane;j
archeologii, znajduja si¢ rowniez takie,
ktoére wprowadzaja okruchy miej-
scowych tradycji np. o zatopionych
dzwonach helskich, o budowie ko$ciota
swarzewskiego itp.

Autor czesto wigze watki basniowe,
doskonale znane z folkloru nie tylko
Pomorza, ale catej Polski, z wytworami
wlasnej fantazji. Rozbudowa typowego
schematu bajkowego zmierza w kierun-
ku silnego stopienia tekstu z regionem
kaszubskiego wybrzeza.

W jednej z takich bajek biedna ry-
baczka wedruje z synem, by znalez¢ dla
niego miejsce w szkole morskiej, trafia
na ,pana w granatowym oficerskim
mundurze”, on za$ obiecuje wyksztalci¢
chtopca na kapitana zaglowcow!

Czgste u Necla jest taczenie elemen-
tow fantastycznych z realiami jak np.
w bajce o podwodnym patacu krolowej
Juraty, do ktorego trafiaja trzej rybacy
zatopieni z lodzia podczas sztormu.
Ocaleni przez morskie syreny wracaja
narodzinny brzeg, gdzie przekonuje sig,
iz w dalszym ciagu panuje tam ucisk
pruski, ktory jest przyczyna emigrowa-
nia rybakow ,,za chlebem” do Ameryki
w poszukiwaniu kolonii Kaszubow-
-emigrantow. Przekonawszy sig jednak,
ze stonce wschodzi tu od innej strony,
a woda nie wyrzuca na brzeg cennego

bursztynu i brakuje maszoperii rybac-
kich, postanawiaja wraca¢ do domu pod
swoje Rozewie.

Nalezy podkresli¢, iz cato$¢ tomu
przejawia silny zwiazek z regionem, ze
sprawami marzen jego pracownikow,
za$ w partiach wyrostych z ustnych ga-
wed marynarskich, tak mato dotad zna-
nych, stanowi prawdziwa rewelacjg.

Tg petna swoistego humoru ksiazke
Augustyna Necla powinni przeczytaé
wszyscy mitosnicy jego ksiazek, a
przede wszystkim ludzie zwiazani z
morzem i rybotéwstwem

Janusz Moczulski:

Ksigga rybackich przystow i
sentencji,

Wydawnictwo ZAPOL, stron 108

Naktadem Wydawnictwa ZAPOL uka-
zala si¢ bardzo interesujaca i niezwykta
ksigzka Janusza Moczulskiego, bedaca
zbiorem (a w mniejszym zakresie i
wyborem) z jednej strony rybackich
przystow i aforyzmoéw nieznanych
autoroéw, a z drugiej — cytatow i1 mak-
sym, ktorych autorzy sa znani. Cho¢
pochodza one z wielu krajow, taczy je
to, ze odnosza si¢ bezposrednio, badz w
formie alegorycznej, do ryb oraz innych
zwierzat wodnych. Totez w zbiorze po-
jawiaja si¢ rowniez malze, raki, minogi
1 morskie ssaki, cho¢ w sumie stanowia
one niewielka czes¢.




Nowe nabytKi
Biblioteki MIR-PIB

Lipiec-wrzesien 2012
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M. G.-P.

W zbiorze znalazly si¢ tez wyra-
zenia frazeologiczne, wystgpujace w
jezyku polskim, ktore maja konotacje
z rybami i innymi zwierzg¢tami mor-
skimi. Do zbioru wlaczono réwniez
cytaty z Biblii odnoszace si¢ do ryb
w sensie dostownym i alegorycznym
oraz omowiono nakazy pokarmowe
dotyczace ryb wystgpujace w ju-
daizmie, islamie, chrze$cijanstwie
i buddyzmie.Wspomniano tez o
uprzedzeniach do spozywania ryb
wystepujacych we wspotczesnych
spoteczenstwach z powodow poza
religijnych.

Materiat do ksiazki autor zebrat i
usystematyzowat w oparciu o bardzo
liczne wydawnictwa ksiazkowe i Zro-
dla internetowe, ktorych spis znajdzie
czytelnik ma koncu ksiazki.

Zgodnie z intencja autora, podziat
ksiazki na rozdzialy ma charakter
umowny i arbitralny, ma na celu uta-
twienie czytelnikowi znalezienie te-
matyki najbardziej go interesujace;j.

Nalezy podkresli¢, iz jest to
pierwszy w Polsce, a prawdopodob-
nie jeden z nielicznych w $wiecie
zbior przystow i cytatow dotyczacych
wylacznie rybotdwstwa, spozycia ryb
i tzw. frutti di mare. Ta niezwykle
pracowicie przygotowana ksiazka,
swiadczaca o duzej erudycji autora,
opatrzona licznymi przypisami, w
pelni zastuguje na zapoznanie si¢ z
nia przez wszystkich zwiazanych z
rybami i ryboldwstwem, i nie tylko.

Henryk Ganowiak

Baltic dla dzieci

Stynny pies Baltic,
uratowany przez zatoge
statku badawczego MIR
- PIB r.v. Baltica doczekat
si¢ ksiazki o sobie. Cata
historig opisata w pigkny i
bardzo przystgpny sposob
pani Barbara Gawryluk,
autorka kilku ksiazek dla
dzieci, a zilustrowata ja
pani Iwona Czaja. Ksiazka
ma tytut Baltic pies, ktory
plyngl na krze.

Mialem przyjemnos¢
czyta¢ t¢ ksiazke swoim
wnuczkom i byly nia za-
fascynowane. Nie bardzo
chciaty wierzy¢, ze cala
ta historia wydarzyta si¢
naprawdg, wigc musialem
przynies¢ laptopa i poka-
za¢ im filmiki i zdjgcia,
jakie sa dostgpne w sieci.
Skonczyto si¢ zobowia-
zaniem, ze jak przyjada
do Gdyni, to pdjda si¢ z
Baltikiem przywitac. No
c6z, dziadek stowa bedzie
musial dotrzymac¢. A tak
przy okazji wszystkim
dziadkom, i nie tylko,
polecam t¢ bardzo sympa-
tyczna ksiazeczke.

Z.. Karnicki
- dziadek

e e =

Baltic, ze swoim wybawca

oJAic

pies, ktary ptyngl na krze
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NORTH ATLANTIC PRODUCERS ORGANIZATION

Potnocnoatlantycka Organizacja Producentow Sp. z 0.0.
prowadzi polowy atantyckie w Afryce Zachodnie), Pacyfiku, na akwenach
konwencji NAFO, NEAFC | w rejonie Svalbarcu.

Produkty rywnosciowe oferowane przez PAOP speiniajq wysokie wymogi jakosci
| posiadaja certyfikaty umodiiwiajace ich dystrybucig na rynkach UE

JakosE produkiow monitorowana jest przez Swietnie wyS2kolony personed,
ktory pracuje w ramach opracowanych systemow GHP GMP | HACCP

Oferujemy, przetworzone | mrotone berposrednio na pokiadzie nasrych statkow,
produkty takie jak: Krewetka pdinocna, Karmazyn, Dorsz, Halibut grentandzki,
Grenadier, Plamiak, Malaela, Ostrobok, Sardynka i Sardynela



