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Pracowity
czerwiec

Miniony czerwiec byt wyjatkowo pracowity. Seri¢ waznych
spotkan rozpoczeto Polskie Stowarzyszenie Przetworcow Ryb
swoim Walnym Zgromadzeniem oraz interesujaca konferen-
cja.

Krétko potem rozpoczal obrady IV juz Migdzynarodowy
Kongres Morski, tym razem odbywajacy si¢ w odnowionych
salach Zamku Ksigzat Pomorskich w Szczecinie. Pod koniec,
jego obrady potaczyty si¢ z obchodami 65-lecia Wydziatu Nauk
o Zywnosci i Rybactwa, kontynuatora Wydziatu Rybackiego
Wyzszej Szkoty Rolniczej w Olsztynie, kuzni znakomitej kadry
rybackiej.

Fot. M. Czoska

Kilka dni pozniej rozpoczety si¢ uroczystosci obchodow 95-
-lecia Morskiego Instytutu Rybackiego - Panstwowego Instytutu
Badawczego, a krotko po nich, obrady Komitetu Wykonawczego
Battyckiej Rady Doradczej, ktore odbywaty sie w MIR.

Okres wytezonej pracy zakonczyta tradycyjna juz 12. Biesiada
Sledziowa w Oberzy pod Turbotem w Redzie.

O wszystkich tych spotkaniach Szanowni Czytelnicy znajda
wigcej informacji w niniejszym wydaniu Wiadomosci.

Okres wakacji to wzgledny spokdj w polskim rybotowstwie.
Dotyczy to przede wszystkim dziatalno$ci potowowej. Lipiec
i sierpien to tradycyjny okres zakazu potow dorsza, ze wzgledu
na odbywajace si¢ w tym czasie jego tarto. Co prawda, zakaz nie
dotyczyt jednostek ponizej 8 m, operujacych w strefie przybrzeznej,
gdzie przedtartowe czy tartowe koncentracje dorsza nie wystepuja.
Pozwalato to na poprawe jego ekonomicznego funkcjonowania
i mozliwo$¢ dostarczania $wiezego dorsza (o ile uda si¢ go ztapac)
wczasowiczom. Rowniez jednostki do 12 m mogty w tym okresie

Dokonczenie na s. 2
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Dokonczenie ze s. 1.

wykorzystac¢ 5 dni potowowych w miesiacu, ukierunkowanych
na dorsza.

Ten tradycyjny obraz ,,wakacyjnego” rybotowstwa, zakto-
cito jednak ogltoszone w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej 15 lipca br. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/1139 z dnia 6 lipca 2016 r. ustanawiajgce
wieloletni plan w odniesieniu do stad dorsza, Sledzia i szprota
w Morzu Baltyckim oraz potowow eksploatujgcych te stada,
zmieniajgce rozporzqdzanie Rady (WE) nr 2187/2005 i uchy-
lajgce rozporzqdzenie Rady (WE) nr 1098/2007. Weszto ono w
zycie po pigciu dniach od ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
UE, czyli 20 lipca powodujac to, ze miedzy innymi artykut 8
rozporzadzenia 1097/2007, dotyczacy okresé6w ochronnych
dorsza przestat obowigzywac i tym samym rybacy moga fowié¢
dorsza, jak przed zakazem. Nie wydaje si¢ jednak, aby bylo
bardzo wielu chetnych, bo tartowy dorsz jest kiepskiej jakosci
technologicznej i ch¢tnych na jego kupno nie bedzie wielu.

Niestety, znajdzie si¢ pewnie grupa rybakow, ktora wy-
korzysta sytuacje i bedzie towi¢ dorsza na ikrg, wyrzucajac
reszte za burtg. Ale to juz sprawa dla inspektorow, jak rowniez
organizacji rybackich, ktorych rola nie powinna ograniczaé si¢
tylko do walki o dotacje, ale tez o odpowiedzialne zachowanie
swoich cztonkow!

Nie znaczy to, ze tarliska dorsza nie sa chronione, bowiem
w nowym rozporzadzeniu wprowadzono zakaz wszelkiej
dziatalnosci potowowej od dnia 1 maja do 31 pazdziernika na
glebiach: Bornholmskiej, Gotlandzkiej i Gdanskiej, ktorych
doktadne wspotrzedne geograficzne podano.

Wydaje sig, ze rozporzadzenie zaktada, ze okresy ochron-
ne, o ile beda potrzebne, okreslane zostang zgodnie z reko-
mendacja zainteresowanych panstw cztonkowskich, w ramach
regionalizacji w rozporzadzaniach dotyczacych podziatu kwot
w kolejnych latach. Pozwoli to na bardziej elastyczne decyzje,
bo zapisanie okreséw ochronnych w rozporzadzeniu, jak byto
dotychczas, powodowato, ze ich zmiana byta mozliwa dopiero
po uruchomieniu dlugotrwatej procedury.

To chyba pierwszy krok w kierunku uproszczenia $rod-
kéw technicznych, ktorych koncowy ksztalt jeszcze przed
nami. Najblizsze sierpniowe spotkania grup roboczych BSAC
i BALTFISH s3 temu po$wigcone i wielka nicodpowiedzial-
no$cia Komisji Europejskiej jest fakt, ze tak istotne zmiany
wprowadzane s3 metoda zaskoczenia.

Potowy szprota i §ledzi w okresie letnim tradycyjnie sa
znikome, a obecnie, w zwiazku z praktycznie wykorzystaniem
juz w pelni polskiej kwoty potowowej szprota i w duzym
stopniu $ledzi, rybacy reszte dostepnej kwoty wolg zachowaé
na jesien, kiedy jakos$¢ tych gatunkéw bedzie zdecydowanie
lepsza i prawdopodobnie ceny wyzsze.

Natomiast, nie mozna powiedzie¢ o w pelni wakacyjnym
wypoczynku administracji rybackiej. Intensywne prace nad



Morze Battyckie — Potowy organizméw morskich 2016

Gatunek organizmu Dorsz Losos Szprot | Gladzica Sledz Stornia
|morskiego (t) (szt.) (t) (t) (t) (t)
25-27,28.2, | Zalew
94 (1 m i a9 2) a9 (1) _0g (1) i
Obszar 22-24 25-32 22-31 22-32 22-32 22-24 2932 @ Wiglany 22-32
Ogéina kwota polowowa 1186 11854 6030 61397 355 3088 46739 3396 -
T T e —————— TR
Przedziat dlugosci AT S p———
statkéw rybackich SIS
pon. 8 m 0,02 123,08 42 0,34 0,95 1,89 77,02 976,83 112,97
8-9,99m 1,03 200,66 163 1,00 1,76 327,19 321,03 1516,30 280,02
10-11,99m 81,12 789,87 350 5,23 13,52 397,27 511,98 34,54 1351,34
12-1499m 110,35 1114,97 33 1082,67 26,61 167,88 519,66 450267
15-18,49 m 24,02 1290,53 990 991,73 4,26 28,33 417,85 1367,95
18,5-20,49m 16,49 761,19 275 644277 5,99 37,14 2481,73 923,46
20,5-2549m 0,00 1212,78 0 11429,31 2,21 0,50 4331,74 719,66
255-3049m 0,65 408,24 4 27215,33 5,60 894,06 8825,52 1602,80
30,5 - i pow. 1,25 9,09 0 5726,71 6,20 2,15 2056,16 320,94
Polowy w podziale na obszary 234,93 | 5910,41 S ' s s 1954270 | 252767 VS
Wykorzystanie kwoty w podziale na
obszary (%) Tk | SREGk I IS 7 ) 41.81% AAZ% S
|Potowy tgcznie 6145,34 1857 52895,0 67,10 1856,41 22070,37 11181,81
Wykorzystanie kwoty (%) 47,13% 30,80% | 86,15% | 18,90% | 60,12% 44,02% =

(1) Kwoty potowowe po uwzglednieniu wymian miedzynarodowych.

(2) Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady (UE) nr 2015/2072 z dnia 17 listopada 2015 r. ustalajgcym uprawnienia do potowdéw
na 2016 r. w odniesieniu do pewnych stad ryb i grup stad ryb w Morzu Battyckim oraz zmieniajgcym rozporzadzenia (UE) nr
1221/2014 i (UE) nr 2015/104 — kwote potowowa szprotow zwiekszono o 1998,048 t.

(3) Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady (UE) nr 2015/2072 z dnia 17 listopada 2015 r. ustalajgcym uprawnienia do potowdéw
na 2016 r. w odniesieniu do pewnych stad ryb i grup stad ryb w Morzu Battyckim oraz zmieniajgcym rozporzadzenia (UE) nr
1221/2014 i (UE) nr 2015/104 — kwote potowowsq $ledzi zwiekszono o 5911,786 t.

Zrédio: ERS — Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej
Dane pochodzg z raportéw miesiecznych, stron z dziennikéw potowowych i elektronicznych dziennikoéw potowowych, wypet-

nianych przez armatoréw statkéw rybackich

Dane wprowadzone do ERS do dnia 11.07.2016 r.

Programem Operacyjnym ,,Rybactwo i Morze” trwaja i nie
sa wcale tatwe, w zwiazku z presja na przesunigcie srodkow
pomiedzy priorytetami, co nie zawsze, ze wzgledu na regulacje
unijne, jest mozliwe.

Ostateczne porozumienie zostato jednak osiagniete, i jak
doniosta prasa, 22 lipca br. Sejm przyjat senackie poprawki do
noweli ustawy o zrbwnowazonym rozwoju sektora rybackiego
zudziatem Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego,
co powinno utatwi¢ funkcjonowanie Programu Operacyjnego
»Rybactwo i Morze”. Teraz tylko podpis Prezydenta i tak
wyczekiwane $rodki z Programu beda wreszcie dostepne.

Z koncem czerwca Polska zakonczyla przewodnictwo
w BALTFISHu i w ramach rotacji przekazata je Niemcom.
Opublikowane na przelomie maja i czerwca doradztwo ICES
w sprawie kwot polowowych na Battyku, spowodowato
wiele kontrowersji zar6wno wsrod administracji rybackiej
panstw battyckich, jak i, a moze w szczegdlnosci, spotecz-

nos$ci rybackiej. Drastyczne obnizenie kwot potowowych
dorszy, wlaczenie do doradztwa alokacji dla rybotowstwa
rekreacyjnego, mieszanie si¢ stad dorszy w obszarze 24 — sa
problemami wymagajacymi nowego spojrzenia na polityke
rybacka na Battyku. Wymaga to spokojnej dyskusji zar6wno
na forum BSAC, BALTFISHu, jak i Rady Ministréw UE
odpowiedzialnych za rybotéwstwo.

,Pospiech jest wskazany przy tapaniu pchet” mawiat
czesto dr Z. Bruski, wyktadowca ekonomiki rybolowstwa
na Wydziale Rybackim w Olsztynie. I dzi$ to si¢ potwierdza.
Rozwigzywanie obecnych probleméw battyckich wymaga
czasu, merytorycznej dyskusji i poszukiwania rozwigzan
niekolidujacych z podstawami wspoélnej polityki rybackiej,
takich jak np. relatywna stabilnos¢ czy tez zarzadzanie stada-
mi. Niestety, propozycje niektorych panstw battyckich stoja w
sprzecznosci z tymi zatozeniami i nasza administracja rybacka

musi si¢ im twardo przeciwstawic.
Z. Karnicki
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Uroczyste posiedzenie Rady Naukowej MIR-PIB
z okazji Jubileuszu Morskiego Instytutu Rybackiego
— Panstwowego Instytutu Badawczego, 1921-2016

Tradycyjne uderzenie w dzwon statku r.v. ,,Profesor Sie-
dlecki” rozpoczgto 16 czerwea 2016 1. uroczyste posiedzenie
Rady Naukowej Morskiego Instytutu Rybackiego — Panistwo-
wego Instytutu Badawczego zwotane z okazji obchodow 95-
-lecia Morskich Badan Rybackich w Polsce oraz Jubileuszu
Morskiego Instytutu Rybackiego — Panstwowego Instytutu
Badawczego (1921-2016), pod Honorowym Patronatem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej Marka
Grobarczyka.

Posiedzenie Rady zostato podzielone na dwie czesci.
W czgsci pierwszej, po powitaniu uczestnikow przez Prze-
wodniczacego Rady Naukowe;j prof. dr. hab. Jana Horbowego,
Wicewojewoda Pomorski Pan Mariusz Luczyk dokonat aktu
dekoracji zastuzonych pracownikéw MIR-PIB odznaczeniami
panstwowymi, przyznanymi przez Prezydenta Rzeczpospolitej
Polskiej. Nastepnie, Wiceprezydent Miasta Gdyni Pani Kata-
rzyna Gruszecka-Spychata wraz z Radnym Panem Marcinem

Dr Zbigniew Karnicki —uderzenie w dzwon — uroczyste rozpoczecie
posiedzenia Rady Naukowej MIR-PIB

Uczestnicy uroczystosci

4

Wystapienie Dyrektora Departamentu Rybotdwstwa Ministerstwa
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej dr. Janusza Wrony

Woltkiem przekazali adres gratulacyjny od Prezydenta Miasta
Gdynia oraz Medal 25-lecia Samorzadu Gdyni.

Podniostym elementem uroczystosci byto wregczenie
Medalu im. Profesora Kazimierza Demela prof. dr. hab. Toma-
szowi Linkowskiemu, ktoremu Kapituta Medalu, sktadajaca
si¢ z dotychczasowych laureatéw, przyznata Medal za wybitne
osiggnigcia naukowe oraz podnoszenie prestizu Instytutu.

Czgs$¢ pierwszg obrad zakonczytl wyktad prof. dr. hab.
J. Marcina Westawskiego ,,Miejsce Morskiego Instytutu Ry-
backiego w krajobrazie nauki o morzu w Polsce.”

Cze$¢ druga posiedzenia Rady rozpoczeto wystgpienie
Dyrektora Departamentu Rybotowstwa Ministerstwa Go-
spodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej Pana dr. Janusza
Wrony, ktory w zyczliwych stowach podzigkowat Instytutowi
za wieloletnig wspotprace.



Wreczenie Medalu im. Prof. K. Demela prof. T. Linkowskiemu

Informacje poswigcong historii, wspotczesnosci i per-
spektywom rozwoju Instytutu przestawil Dyrektor MIR
-PIB dr Emil Kuzebski. Tekst jego wystapienia zawarty jest
w odrebnym artykule niniejszego wydania ,,Wiadomosci
Rybackich”.

Jednym z waznych punktow uroczystosci miat by¢ wyktad
Dr. Kennetha Shermana ze Stanow Zjednoczonych (NOAA)
pod tytutem “Poland and the United States Partnering in Su-
staining Fisheries in Large Marine Ecosystems — Partnerstwo
Polski i Stanow Zjednoczonych dla Zrownowazonego Rybo-
lowstwa w Duzych Ekosystemach Morskich”, omawiajacy
ponad 40-letnig wspolprace polsko-amerykanska Instytutu,
a konkretnie Zaktadu Sortowania i Oznaczania Planktonu

Odznaczeni pracownicy

w Szczecinie. Niestety, dr K. Sherman w ostatniej chwili ze
wzgleddéw zdrowotnych, odwotat swoj przyjazd. W zwiagzku
z tym tezy jego referatu przedstawit dr Zbigniew Karnicki.

Uroczyste posiedzenie Rady Naukowej MIR-PIB zakon-
czyly wystgpienia okoliczno$ciowe przedstawicieli wladz
Helu, Jastarni, Wtadystawowa, Pucka, instytutow naukowych,
wyzszych uczelni, a takze organizacji rybackich i instytucji
zwiazanych z rybotdwstwem. Zyczeniami, ktore najczesciej
si¢ powtarzaty byly: ,,Kolejnych 95 lat!”.

Nastepnego dnia odbyto si¢ spotkanie wszystkich pra-
cownikow MIR-PIB z Dyrekcja Instytutu i niezapomniana
impreza integracyjna z tancami i muzyka.

Redakcja

Wystgpienie Dyrektora Morskiego Instytutu Rybackiego
— Panstwowego Instytutu Badawczego,
dr. Emila Kuzebskiego na uroczystosci 95-lecia Instytutu

18 czerwca 2016 r. Morski Instytut Rybacki w Gdyni
obchodzit 95. rocznicg swojej dziatalnosci, co jednoczesnie
oznacza, ze od tylu lat Polska prowadzi wtasne badania na-
ukowe w dziedzinie biologii morza i ryboléwstwa morskiego.
Poczatki MIR to Morskie Laboratorium Rybackie, powotane
18 czerwca 1921 roku przez wtadze II. Rzeczypospolitej w
Helu, polskiej stolicy rybackiej tamtych
lat. W 1932 r. majatek po Laboratorium
przejela nowo powolana Stacja Morska
w Helu, ktéra w 1938 r. zostata przenie-
siona do Gdyni i od tego roku dziatalnos¢
Instytutu zwigzana jest z tym miastem.

Z perspektywy czasu widac, ze roz-
woj MIR zawsze towarzyszyt rozwojowi
polskiego rybotowstwa morskiego. Po-
trzeby tej branzy decydowaly w duzym
stopniu o wielko$ci zatrudnienia, profilu
kadry naukowej Instytutu oraz tematyce

Wystapienie Dyrektora MIR-PIB

i geograficznej lokalizacji prowadzonych badan. Prekur-
sorska dzialalno$¢ Instytutu byta, sila rzeczy, poczatkowo
ograniczona geograficznie do badan Zatoki Puckiej i Zatoki
Gdanskiej. Dopiero w latach 50. 1 60. XX w. MIR objat swoimi
badaniami wigkszos¢ Baltyku Potudniowego oraz czgsciowo
Morze Potnocne.

Ztoty okres MIR przezywal w la-
tach 70. i 80. ub. w., kiedy doszto do
dynamicznego rozwoju polskiego rybo-
lowstwa dalekomorskiego, a pracownicy
Instytutu uczestniczyli we wszystkich
pionierskich rejsach floty przemystowe;.

Punktem zwrotnym w historii badan
naukowych prowadzonych w MIR byta
budowa w 1972 r. oceanicznego statku
naukowo-badawczego r.v. ,,Profesor
Siedlecki”, ktory byt eksploatowany do
1991 roku. Byt to wtedy jeden z najwigk-

dr. Emila Kuzebskiego
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w 1921 roku

Ewa — pierwszy
statek badawczy MIR

szych i najnowoczesniejszych statkow naukowo-badawczych
na §wiecie. Statek ten przebyt tacznie okoto p6t miliona mil
morskich i zawinat do 98 portow na wszystkich kontynentach
z wyjatkiem Australii. Nie spos6b wymieni¢ w tym miejscu
wszystkich osiggni¢¢ z udziatem tej historycznej jednost-
ki, ale byt to pierwszy polski statek, ktory w 1975 r. towit
w rejonie Wysp Kerguelena na Oceanie Indyjskim; pierwszy,
w ktérego sieciach znalazly si¢ cenne, nieznane dotychczas
w Polsce gatunki ryb (m.in. kergulena i nototenia). Mato kto
jest swiadomy, ze dosy¢ popularna dzisiaj zardbwno w nadmor-
skich smazalniach, jak i w sklepach miruna (ryba dorszowata
towiona w latach 70. w rejonie Wysp Falklandzkich) swoja
nazwe zawdziecza MIR.

Wazng kartg w historii Instytutu byty badania nad biolo-
gig, zasobami i mozliwo$ciami eksploatacji oraz technologia
wykorzystania kryla arktycznego. W 1975 r. Polska byta
jednym z pierwszych panstw na swiecie, ktore eksploatowaty
zasoby kryla w Antarktyce. Polskie potowy kryla zakonczyty
si¢ w 2011 r., jednak z uwagi na rosnace zapotrzebowanie
ze strony akwakultury oraz ciagle nie w pelni wykorzystane
zasoby tego skorupiaka, polowy sg kontynuowane — glownie
przez kraje z rozwinigta hodowla ryb — Norwegie i Chiny.
Kryl to rowniez poszukiwany surowiec w przemysle farma-

R.v. Profesor Siedlecki w Antarktyce
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Pierwsza siedziba Instytutu w Helu

Uroczyste otwarcie Akwarium

ceutycznym i medycynie. Mato kto zapewne pamigta, ze to
naukowcy z MIR byli prekursorami w badaniach produkcji
chityny i chitozanu z pancerzy antarktycznych kryli.

Od drugiej potowy lat 70. polskie rybolowstwo daleko-
morskie zaczeto odczuwac brak dostgpu do najzasobniejszych
towisk $§wiatowych (efekt zawtaszczania przez panstwa
nabrzezne towisk w strefie do 200 mil morskich od ladu), co
przetozylo si¢ takze na mniejsze mozliwosci prowadzenia
badan przez pracownikow Instytutu.

W latach 90. XX w. ci¢zar badan naukowych MIR zostat
przeniesiony na Morze Battyckie. W 1993 roku oddano do
uzytku statek r.v. ,,Baltica”, ktory byt przeznaczony do prowa-
dzenia badan na Baltyku. Statek ten jest wykorzystywany tak
przez polskich, jak i zagranicznych naukowcoéw we wspolnych
rejsach do prowadzenia monitoringu i badan srodowiska mor-
skiego Battyku, a szczeg6lnie badan biologiczno-rybackich i
oceanograficznych. Podczas rejsow realizowane sa wieloletnie
krajowe i migdzynarodowe programy badan morskich i zbie-
rania danych rybackich, w tym programy badawcze koordy-
nowane przez ICES i wymagane przez Komisj¢ Europejska.

Wazna karta w historii MIR jest wspotpraca migdzynaro-
dowa. Bez tych kontaktow tak w zakresie badan naukowych,
jakipoprzez udziat w licznych organizacjach i gremiach zwig-
zanych z rybolowstwem, Instytut nie bylby tak rozpoznawalny
na $§wiecie. Do najcenniejszych nalezy zaangazowanie w prace
Migdzynarodowej Komisji Badan Morza (ICES). Co jest god-
ne podkreslenia, w latach 1969-1972 pierwszym i jedynym do
tej pory Polakiem, ktory zostat wybrany na prezydenta ICES,
byt pracownik MIR —prof. Walerian Cigglewicz. Pracownicy
Instytutu do dnia dzisiejszego aktywnie uczestnicza w pracach
poszczegdlnych grup roboczych ICES.

Dzigki specjalistycznej wiedzy i staraniom m.in. pra-
cownikow MIR oraz ich licznym kontaktom z zagranicznymi
naukowcami, Polska przystgpowata do migdzynarodowych
porozumien w dziedzinie rybotdwstwa i zwigzanych z nim
badan naukowych. Obecnie pracownicy Instytutu aktywnie
uczestnicza w pracach takich organizacji jak: Baltycka Rada
Doradcza (BSAC) czy BALTFISH Forum.

Na zwrdcenie szczegodlnej uwagi zashuguje wspotpraca
polsko-amerykanska, realizowana przez Zaktad Sortowania
i Oznaczania Planktonu w Szczecinie. Zaktad powotano
w 1974 roku w wyniku uzgodnien migdzyrzadowych realizo-
wanych przez Morski Instytut Rybacki w Gdyni i Narodowa



Stuzbe Rybotdéwstwa Standéw Zjednoczonych. Nietuzinko-
wym sukcesem Zaktadu bylo zidentyfikowanie w 2013 roku
i potwierdzenie w kolejnych latach obecno$ci w probkach
pobranych z wod Atlantyku larw tunczyka biekitnoptetwego.
Pozwolito to na zidentyfikowanie nieznanego do tej pory
miejsca tarta tego cennego gospodarczo gatunku ryb.

Jednym z bardziej popularnych zamiejscowych, ale juz
nie tak odlegtych oddziatéw Morskiego Instytutu Rybackiego
jest Akwarium Gdynskie utworzone w 1971 roku, posiadajace
bogata kolekcje zwierzat morskich z roznych rejonéw Swiata.
W 130 tonach zgromadzonej w Akwarium wody zyje ponad
2 tysiace zwierzat, mieszkancow barwnej rafy koralowe;j,
otwartych wod oceanu, dzungli amazonskiej oraz Morza Bat-
tyckiego. Akwarium odwiedza rocznie juz blisko pot miliona
0s0b, ale chyba najwazniejsza cz¢scia dziatalnosci Akwarium
jestjego program edukacyjny, w ktorym bierze udziat kazdego
roku ponad 30 tysigcy uczestnikow.

MIR obecnie, to gtdéwnie badania zwigzane z ekosyste-
mowym podejsciem do zarzadzania rybotdwstwem morskim,
a mianowicie: ekologia morza, chemia §rodowiska morskie-
go, a takze ekonomika rybacka. Wizytowka Instytutu jest
aktywny udziatl w projektach badawczych finansowanych ze
srodkow UE. W latach 2001-2016 Instytut realizowat w sumie
27 projektow migdzynarodowych. Zmniejszajacy si¢, mimo
wysokiej oceny parametrycznej, poziom finansowania MIR
z dotacji statutowej, z jednej strony, a takze ch¢¢ wykorzy-

Praca na poktadzie

stania posiadanej wiedzy
i umiejetnosci w praktyce
z drugiej, powoduje tez
coraz czgstsze wilaczanie
si¢ Instytutu w projekty
ustugowe dla instytucji na-
ukowych i przedsigbiorstw
zwigzanych z wykorzysta-
niem morza tak w kraju,
jak i za granica, a takze
ekspertyz dla administracji rzadowe;.

Kluczowym elementem w pracach MIR byta i jest
wspotpraca z rybakami. Bez niej nie bytoby mozliwe ze-
branie wigkszo$ci materiatdéw badawczych czy testowanie
nowych narze¢dzi polowowych, czy tez po prostu zdobywanie
wiedzy praktycznej. Realizacja wielu projektow naukowych
przez MIR wymaga udzialu pracownikow Instytutu w rej-
sach na jednostkach rybackich, jak i czegstych kontaktow
z rybakami. W tym miejscu nalezy wspomnie¢, jak waz-
ny jest realizowany przez MIR zbior danych rybackich
(NPZDR), danych niezb¢dnych m.in. dla wtasciwego sza-
cunku stanu zasobow. W realizacj¢ NPZDR zaangazowanych
jest ok. 80 pracownikow Instytutu, a rocznie wykonuje si¢
do 125 tys. pomiaréw dlugosci ryb i ok. 20 tys. innych analiz
ichtiologicznych.

Do istotnych osiagni¢¢ Instytutu nalezy zaliczy¢ opraco-
wanie i wdrozenie do stosowania selektywnego worka dorszo-
wego o oczku obréconym o 90 stopni, zwanego workiem T90.
Worek ten zostal wprowadzony rozporzadzeniem Komisji
Europejskiej z grudnia 2005 r. jako standardowe selektywne
narzedzie do stosowania w rybotowstwie Morza Battyckiego.
Praktycznym pomystem, ktory powstat w MIR jest rowniez
przecinarka do osci, pozwalajaca cieszy¢ si¢ konsumentom
karpia jego smakiem, bez ucigzliwej koniecznosci martwie-
nia si¢ o o$ci. Rozwigzanie zdobylo ztote medale i nagrody
na licznych targach i wystawach organizowanych zar6wno
w kraju, jak 1 za granica.

Niezwykle istotnym obecnie obszarem badawczym
Instytutu, majacym rowniez praktyczne przelozenie, sa
wieloletnie badania dotyczace odptywu tadunkéw substancji
biogenicznych (azotu i fosforu) ze zlewni rzek Wisty i Odry

Jaja i larwy siei

Worek T-90



Przecinarka do o$ci karpia

, A=
WIADOMOSCI#RYBACKIE

do Battyku. Uzyskane wyniki, w potaczeniu z dziatalnoscia
ekspercka prowadzona przez Instytut, stanowia bardzo wazna
podstawe dla administracji panstwowej, w procesie renego-
cjacji na forum HELCOM, alokacji tadunkow azotu i fosforu
odprowadzanych przez Polsk¢ do Battyku.

Wyzwaniem dnia dzisiejszego i jutra dla Instytutu jest
umiejetnos¢ wlasciwej interpretacji zmian zachodzacych
w coraz szybszym tempie w ekosystemie morskim, wza-
jemnych relacji migdzy komponentami go tworzacymi oraz
umiejetnos¢ dlugoterminowego prognozowania zjawisk.
Majac na uwadze ograniczone mozliwosci wzrostu produkcji
rybackiej, wazne bgdzie rowniez szersze otwarcie badan Insty-
tutu na wykorzystanie alternatywnych zasobow i mozliwosci
morza w ramach promowanej w Unii Europejskiej polityki
biekitnego wzrostu.

Sympozjum z okazji Jubileuszu Morskiego

Instytutu Rybackiego — PIB

W poprzednim wydaniu ,,Wiadomosci Rybackich” informo-
walismy o przygotowywanym przez MIR Sympozjum pod
tytutem: ,,Baltyk — male morze, ale z duzymi problemami
w zakresie zarzgdzania”. Glownym celem Sympozjum jest
zaprezentowanie uzytkownikom Battyku, gtéwnie rybakom,
ale takze organizacjom pozarzagdowym, naukowcom oraz ad-
ministracji rybotowstwa i administracji srodowiska, ze wiele
kwestii lezacych na pograniczu réznych sfer interesow jest
bardziej skomplikowanych, niz to si¢ powszechnie uwaza i
proponowane proste sposoby ich rozwigzania, moga jedynie
doprowadzi¢ do poglebienia sytuacji kryzysowych, a w najlep-
szym przypadku do braku uzyskania spodziewanych efektow,
pomimo poniesionych naktadow. Przedstawiamy ponizej
agend¢ Sympozjum, ktore odbedzie si¢ 5 pazdziernika 2016
r. w MIR-PIB w sali im. Prof. Kazimierza Demela.
9.00-9.45 Rejestracja i powitalna kawa
9.45-10.00 Ceremonia otwarcia
Moderator: prof. Tomasz Linkowski
10.00-10.45 Wyklad inauguracyjny:
¢ Christian M6llmann —,,Zmiany funkcjonowania ekosystemu
pod wptywem klimatu i przetowienia”
10.45-11.25 Sesja 1 — Srodowisko

*10.45-11.05 Michael Naumann, Giinther Nausch, Volker
Mohrholz ,,Intensywna aktywno$¢ wlewow od 2014 oraz ich
wplyw na ekosystem Morza Baltyckiego”
¢ 11.05-11.25 Marianna Pastuszak, Mariusz Zalew-
ski, Tycjan Wodzinowski, Krzysztof Pawlikowski
,Eutrofizacja w Morzu Battyckim — problem widziany
z r6znej perspektywy”
11.25-12.00 Przerwa kawowa

12.00-13.20 Sesja 2 — Zarzadzanie i wyzwania
* 12.00-12.20 Michael Anderson ,,Przeglad systemu zarza-
dzania rybotéwstwem w krajach nadbattyckich — Dobrymi
checiami pieklo jest wybrukowane”
*12.20-12.40 Anna Was ,,Genetyka jako uzyteczne narzedzie
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w zarzadzaniu zasobami — opracowa- | .
nie na przyktadzie siei z potudniowego \%
Battyku”
* 12.40-13.00 Anton Paulrud

»System zarzadzania zasobami
baltyckimi oparty na prawach potowowych — wyniki i do-
$wiadczenia”
* 13.00-13.20 Jacek Sadowski ,,Perspektywy rozwoju mari-
kultury w polskiej strefie Battyku”
13.20-14.30 Lunch

14.30-15.40 Sesja 3 — Zagrozenia
* 14.30-14.50 Marguerite Tarzia ,,Przytéw ptakow na Batty-
ku w potowach z uzyciem sieci skrzelowych — poszukiwanie
rozwigzan”
* 14.50-15.10 Magdalena Podolska, Jan Horbowy, Kata-
rzyna Nadolna-Altyn ,,Niebezpieczenstwa morza — pasozyty
przenoszone przez foki”
¢ 15.10-15.30 Staffan Waldo, Anton Paulrud ,,Ekonomiczne
skutki szkod wywotanych przez foki w rybotowstwie przy-
brzeznym Szwecji”
* 15.30-15.50 Iwona Psuty ,,Rybotowstwo w kontekscie
konfliktow przestrzennych w Polskich Obszarach Mors-
kich”
15.50-16.20 Podsumowanie sympozjum i dyskusja
Sympozjum zostanie przeprowadzone w jezykach pol-

skim 1 angielskim. Organizatorzy zapewniaja tlumaczenie
symultanicznie. Jednostronicowe streszczenia poszczeg6lnych
wystapien beda wydrukowane i udostgpnione w materiatach
dla uczestnikow sympozjum. Serdecznie zapraszamy nie
tylko zainteresowanych naukowcow, ale rowniez rybakow,
przedstawicieli administracji rybackiej i ochrony srodowiska.
Udzial w sympozjum jest bezptatny, ale wymagana jest wcze-
$niejsza rejestracja uczestnikow. Zainteresowani szczegotowa
tematyka Sympozjum oraz ewentualnym udzialem w tym
wydarzeniu serdecznie zapraszamy do odwiedzenia strony
domowej MIR www.mir.gdynia.pl.

T. Linkowski



XVIII Konferencja i Walne Zgromadzenie
Przetworcow Ryb

dniach 3-4 czerwca br., chyba

juz tradycyjnie w Darléwku
odbyta si¢ kolejna, XVIII Konferencja
Przetworcow Ryb potaczona z Walnym
Zgromadzeniem Polskiego Stowarzy-
szenia Przetworcow Ryb. Tym razem
byt rowniez akcent migdzynarodowy,
bowiem uczestniczyli w niej przedsta-
wiciele administracji amerykanskiej
odpowiedzialni za handel produktami
Spozywczymi.

Gosci jak zwykle powitat prezes
PSPR Jerzy Safader, a Konferencj¢
otworzyl minister Gospodarki Mor-
skiej i Zeglugi Srodladowej Marek
Grobarczyk. Minister pogratulowat
przetworcom znakomitych wynikow i
umiejetnosci wykorzystania dostgpnych
funduszy unijnych. Potwierdzit wspar-
cie dla przetworstwa, ale takze podkre-
$lit konieczno$¢ intensyfikacji dziatan
dla wzrostu spozycia ryb w Polsce.

Cickawy program Konferencji
zaplanowany na dwa dni obejmowat
miedzy innymi informacje o fun-
duszach dla przetworstwa w ramach
Programu Operacyjnego ,,Rybactwo
iMorze” przedstawione przez dyrektora
Departamentu Rybotdwstwa Janusza
Wrong, do$wiadczenia biura Wspar-
cia Rybactwa ARIMR we wspieraniu
sektora przetworstwa omowione przez
dyrektora tego biura T. Tereszkiewicza,
czy tez przedstawione na wstepie przez
J. Safadera podsumowanie osiggnig¢
polskiego przetworstwa ryb. A te, sa
imponujace, co ilustruje tabela 1.

Warto rowniez wspomniec, ze pol-
ski sektor przetworstwa ryb przetwarza
obecnie blisko milion ton surowca
rocznie. Znakomita wigkszo$¢ surowca
pochodzi z importu, ale tez ponad 600
tys. ton (w relacji petnej) tego surowca,
po_jego przetworzeniu, jest eksporto-
wane.

Jedna z sesji Konferencji poswie-
cona byla innowacyjnym technolo-
giom dla przetworstw ryb i omawiala
m.in. rynek gazu ziemnego i LNG w

Polsce (to wazny czynnik w zaktadach
przetworstwa), zastosowanie ozonu w
podtrzymywaniu $§wiezosci ryb czy de-
tekcje 1 usuwanie biofilmu w zaktadach
przetworstwa rybnego.

Po raz pierwszy, sporo czasu po-
swiecono ksztatceniu kadr dla prze-
tworstwa rybnego. Dyskutowano
o wspotpracy pomigdzy szkotami
a firmami w ksztatceniu kadry dla zakta-
dow przetworstwa. B. Kowalski, prezes
firmy Graal S.A. i wiceprezes PSPR
przedstawil mozliwosci odbycia stazu
w zaktadach firm nalezacych do PSPR
dla lekarzy weterynarii, zajmujacych si¢
nadzorem nad przetworstwem ryb. To
bardzo cenna inicjatywa, bo harmonijna
wspolpraca i zrozumienie pomi¢dzy
zaktadami przetworstwa i stuzbami
weterynaryjnymi sg kluczem do spraw-
nego funkcjonowania tego sektora.
Z kolei odbycie praktyki w zaktadzie
przetworstwa dla mtodych weterynarzy
to szansa na zdobycie doswiadczenia
i rozw0j zawodowy, a takze tworzenie
ptaszczyzny wspoélpracy opartej na
wzajemnym zrozumieniu.

Podobnie jak w poprzednich latach
R. Groenwald z Koga Maris, przedsta-
wit problemy polskiego rybotowstwa
battyckiego w kontekscie dostepu do
surowca dla przetworstwa rybnego.

Ponizej zasadnicze elementy pre-
zentacji R. Groenwalda.

» W 2015 r. do przetworstwa trafito
920,2 tys. ton surowca rybnego. Potowy
baltyckie w tym samym roku wyniosty
tylko 134,7 tys. ton.

Po odliczeniu tzw. eksportu z burty,
na rynek krajowy trafito 109,1 tys. ton.
Wielkos¢ t¢ nalezy podzielic dodatkowo
na ryby przeznaczone do przetworni
i skierowane bezposrednio na cele pa-
szowe, co nie jest tatwe, bowiem brak
Jjest wiarygodnych danych. Dodatkowym
utrudnieniem jest fakt, iz czes¢ ryb po
zamrozeniu jest rowniez sprzedawana
na pasze. Szacunki to masa okoto 80-90
tys. ton, ktora trafita jako surowiec do
przetworstwa na cele konsumpcyjne.
Stanowi to tylko okoto 8-10% aktual-
nych dostaw.

Czy te 10% surowca pochodzg-
cego z wlasnych potowow baltyckich
ma istotne znaczenie dla polskiego
przetworstwa?

Wbrew pozorom ma bardzo istotne
znaczenie, a dla niektorych przetworni
stanowi podstawowy surowiec do pro-
dukcji. Kryzys w rybotowstwie przekla-
da sig¢ wprost na problemy ekonomiczne
wielu zakladow przetworstwa.

Ryby z polowow battyckich sq
najtanszym i zarazem najlepszym jako-

Tabela 1.
Mierniki 2004 | 2015 %
2015/2004
Wartos¢ produkcp przetworstwa 2.8 9.4 335.7
(sprzedaz w mld zt)
Liczba zakr}adow przetworstwa rybnego 36 108 125.6
(pow. 9 0sdb)
handlu produktaml 156 753 162.2
Liczba zaktadow rybnymi na obszarze UE
uprawnionych do: i6
p y ekspgrtu do krajow 56 68 121.4
trzecich
Zatrudnienie [tys.osob] 10,1 15,6 139,6
Wydajno$¢ na 1 zatrudnionego [w tys. zt] 2772 602,6 2124

wg R. Groenwald
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Tabela 2. Warto$¢ i wielkos¢ polowow baltyckich w 2005 r.

Gatunek mln zt tys. ton w tym f;sptzr; z burty
Dorsz 61,5 13,6 0,0
Szprot 54,5 64,2 19,9
Sledz 48,7 39,7 5.1
Stornia 13,3 9.4 0.0
Troé/Loso$ 3,5 0,1 _
Inne 22.3 77 0.6
Razem 203,9 134,7 25,6

Zrodlo: MIR-PIB, IERIGR — PIB

Tabela 3.
Gatunek | Liczba jednostek potawiajacych
2004 2010 2016
Dorsz 865 316 595
Sledz | 317 155 373
Szprot | 113 67 166

Sciowo surowcem do produkcji dla wielu
przetworni zajmujgcych sie przetwor-
stwem wstepnym, produkcjq konserw,
wedzarnictwem, czy tez zamrazalnic-
twem. Zapotrzebowanie przetworstwa
na ryby battyckie jest w miare stabilne
i mozliwy jest wzrost tego popytu, pod
warunkiem utrzymania odpowiedniej
jakosci produktow.

Niska efektywnos¢ ekonomiczna
floty rybackiej jest podstawowym ogra-
niczeniem dostaw wysokiej jakosci ryb
dla przetworstwa. ...

Rok 2010 to okres tzw. trojpolow-
ki. Analiza danych przedstawionych
w tabeli 3 wskazuje na bardzo znac-
zne rozdrobnienie kwot potowowych
przypadajgcych na jednostki rybackie.
Podzial taki nie gwarantuje Zadnemu
segmentowi trwalej efektywnosci eko-
nomicznej.

Istotnym biledem polityki rybackiej
nie byto ztomowanie 519 jednostek
rybackich kosztem 120 min z1, lecz do-
prowadzenie do zarejestrowania nowych
196 jednostek.

Na usprawiedliwienie nalezy do-
dacé, iz niewielka liczba tych jednostek
zostata wprowadzona poprzez tgczenie
potencjatu potowowego. Niestety, zde-
cydowana wiekszosé, wykorzystujgc
luki w prawodawstwie, ,, legalnie”
zarejestrowata tzw. ,, klony” — jednostki
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do polowow pieniedzy, bez wyplywania
w morze.

Wprowadzanie nowych jednostek
trwa nieprzerwanie. W ostatnich latach
zarejestrowano:

w2012 r — 19 todzi,

w 2013 r. — 33 lodzie,

w 2014 r. — 29 todzi oraz

w 2015 r. — 3 todzie.

Pytanie — dlaczego, w podobno
niekorzystnych warunkach, armatorzy
zarejestrowali nowe jednostki? W zna-
czqcej czesci:

1) w celu otrzymania limitow po-
towowych - nie zawsze odlawianych,
niejednokrotnie sprzedawanych poza
systemem podatkowym,

2) w celu otrzymania rekompensat
za czasowe zawieszenie dziatalnosci
polowowej.

Niezaleznie od zmian ilosciowych,
polska flota rybacka przeszta po wejsciu
do UE nienotowany wczesniej proces
modernizacji.

300 000
250000

200000

150000 +
100000 |
50000

Z aktualnego programu SPO Ryby
2007-2013 wydatkowano na ten cel 77
min zI. Modernizacje czesto obejmowaty
catkowite przebudowy todzi i kutrow.
Skrajnymi przypadkami jest zwigkszenie
tadownosci:

* lodzi z przedzialu 12,0-14,99 m
—z 3 ton do 30 ton,

* kutra z przedziatu 20,5-25,49 m
—z 30 ton do 120 ton.

Wprowadzone w 2008 r. systemy
pompowe na kutrach, a nastegpnie
w portach rybackich, zrewolucjonizo-
waly potowy ryb pelagicznych. Ogrom-
ne zmniejszenie pracochlonnosci na
Jednostkach towczych oraz podczas
roztadunkow, zwielokrotnily zdolnosci
polowowe jednostek.

Istotng, pozytywnq zmiang bylo
zastosowanie systemow RSW (Refri-
gerated Sea Water - ochlodzona woda
morska) na kutrach do polowow szprota
i Sledzia (niestety tylko 10% kutrow).

Wszystkie te zmiany znacznie
zwiekszyly nakiad potowowy.

Moim zdaniem, zdolnosci polowowe
polskiej floty baltyckiej (przynajmniej
w polowach pelagicznych) sq obecnie
wyzsze niz w 2004 roku, przed rozpocze-
ciem ztomowania jednostek rybackich.

Dodatkowo nalezy wskaza¢ na na-
stepujgce fakty:

a. Wzrost popytu na rybg paszowq
spowodowal wzrost cen i ogromne zain-
teresowanie rybakow tymi polowami. Na
ten cel lowi si¢ juz nie tylko szprota, ale
rowniez Sledzia, stornig¢ czy dobijaka.
Polowy paszowe sq stosunkowo latwe

= tony
= tys. PLN

1995 1998 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2042 2013 2014 2015

Rys. 1. Wielko$¢ i wartos¢ polskich polowow na Baltyku w latach 1995-2015
Zrédto: 1995-2003 MIR-PIB; 2004-2015 CMR



i nie wymagajq znaczqcych naktadow
inwestycyjnych na jednostkach. Dzisiaj
to juz domena nie tylko kutrow, ale row-
niez lodzi (niektore z nich zostaly celowo
przebudowane pod te potowy).

b. Konsekwencjq wzrostu potowow
paszowych jest brak zainteresowania
poprawg jakosci poltawianych szprotow
i Sledzi na cele konsumpcyjne. Tylko
kilkanascie kutrow przebudowano na
system RSW, a tadownie podchtadzane
nie sq jeszcze standardem na wszystkich
Jednostkach.

¢. Dramatycznie niska jakos¢ dor-
sza baftyckiego nie zostala dotychczas
definitywnie wytlumaczona. Z uwagi na
ekonomiczne znaczenie tego gatunku w
przychodach rybakow, znaczna ich czesé¢
znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji
finansowej.

d. Brak stalych dostaw certyfikowa-
nego dorsza z Baltyku skutkuje rosngcym
importem tej swiezej ryby z Norwegii
i krajow UE — co moze (oby tak si¢
nie stalo) stopniowo eliminowac popyt
konsumpcyjny na dorsza baltyckiego.

Dane finansowe realizacji progra-
mu wskazujq, iz rybotowstwo wykorzy-
stato zaplanowane wydatki z SPO Ryby
2007-2013. Dziatania z osi I zostaly
sfinansowane w calosci dla rybakow
w kwocie 731 mln zi. Jezeli dodamy
do tej kwoty niektore dziatania z osi 3,
(3.1; 3,3) to wartos¢ wzrasta o kolejne
805 min zI. Lgcznie naklady ,,prawie
rybackie” w ramach SPO Ryby wyniosty
1536 min zI. Od 2009 roku wyplaca sie
armatorom i rybakom rekompensaty za
czasowe zawieszenie dzialalnosci poto-

wowej — wyplaty z tego tytulu wyniosty
okoto 360 min z1.

Tak znaczgce srodki pomocowe,
nienotowane wczesniej w polskim rybo-
towstwie, stanowily rownowartos¢ po-
towow polskiego rybotowstwa w latach
2007-2013. Mimo tych nakladow nie
rozwigzano podstawowego problemu
rybakow, jakim jest brak efektywnosci
ekonomicznej. Jest to dowod, iz same
pienigdze to nie wszystko — potrzebny
Jjest sensowny program dochodzenia do
rynkowej normalnosci.

Aktualnie wdrazany kolejny pro-
gram ,, Rybactwo i Morze” rowniez sam
w sobie nie rozwigze tych nabrzmialych
spraw. Skoro nie mozemy liczy¢ na
trwale zwigkszenie wartosci potowo-
wej, pozostaje zmniejszenie liczebnosci
todzi i kutrow. Ten trudny proces jest
nieodwracalny, a srodki UE powinny
by¢ tylko elementem tej bolesnej re-
strukturyzacji.

Podsumowanie

1. Mimo znacznej redukcji jednostek
rybackich w dalszym ciggu brak trwatej
efektywnosci ekonomicznej wszystkich
segmentow polskiej floty rybackiej.
Niskie, indywidualne kwoty potowowe
przyznawane decyzjami administra-
cyjnymi majq charakter socjalny, a nie
ekonomiczny. Ograniczona wartos¢ po-
towowa, rozdzielana na coraz wigkszq
liczbe podmiotow, powoduje ubozenie
calego srodowiska rybackiego.

2. System kwot potowowych nie
premiuje efektywnosci rybackiej, tym

samym wspomaga armatorow zaintere-
sowanych zachowaniem stanu obecnego
(mozliwos¢ handlu kwotami polowowy-
mi i otrzymywanie rekompensat).

3. Utrzymywanie socjalnego sys-
temu rekompensat jest zaprzeczeniem
rynkowej dzialalnosci gospodarczej
w potowach ryb i utrwala roszczeniowe
postawy czesci Srodowiska rybackiego.

4. Dramatyczna sytuacja biologicz-
na dorsza baltyckiego stawia w bardzo
trudnej sytuacji ekonomicznej znaczng
cze$¢ rybakow. Poprawa stanu zasobow
przy wsparciu nauki i zarzqdzajgcych
rybotowstwem UE jest nakazem chwili.

Bez rozwigzania tego problemu nie
bedzie dochodowego rybolowstwa.

5. Fundusze europejskie powinny
wpierac zmiany w rybolowstwie zmie-
rzajqce do racjonalnego wykorzystania
zasobow i wspierania efektywnosci
rybackiej.

6. W miejsce wyjqtkowo represyjnej
polityki wobec rybakow nalezy wpro-
wadzié¢ system samoregulacji rynkowej
umozliwiajgcy temu Srodowisku trwaty
rozwoj ekonomiczny.

Polskie przetworstwo ryb jest
strategicznie zainteresowane rozwojem
rybolowstwa baltyckiego, opartego na
zdrowych ekonomicznie zasadach.

Rybakom zyczymy petnych sieci!”

Tradycyjnie juz Konferencja zostata
zakonczona wspodlng kolacja przy mu-
zyce 1 tancach oraz zaproszeniem ,,Do
zobaczenia za rok”.

Z. Karnicki

akonczyt swe obrady IV Mig-

dzynarodowy Kongres Morski w
Szczecinie. To cykliczne i juz czwarte
wydarzenie zgromadzito ponad 1000
uczestnikdw zwigzanych z gospodarka
morska. Patronat nad Kongresem objat
Minister Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej Marek Grobarczyk.

Obrady toczyly si¢ w odnowionym
Zamku Ksigzat Pomorskich i chyba w
tym Zamku Kongres ,,zakotwiczyl” na
dobre, bo warunki obrad byty znakomi-
te, a takze stwarzaty mozliwo$ci wystaw

\Y,
Miedzynarodowy

Kongres
Morski

i np. targu rybnego, gdzie przetworcy
prezentowali i sprzedawali swoje pro-
dukty, a Departament Rybotéwstwa na
swoim stoisku informowat o sprawach
dotyczacych Programu Operacyjnego
»Rybactwo i Morze” .

Program Kongresu zostat podzie-
lony na 5 nastepujacych blokoéw tema-
tycznych: Blok I — Stocznie, zegluga
i porty, Blok II — Bezpieczenstwo i
wspotpraca migdzynarodowa, Blok 111
—Rybotéwstwo i akwakultura, Blok IV
— Prawo, finanse i ekologia oraz Blok
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B. Wigcaszek i J. Wrona

V — Energetyka i gornictwo morskie.
Niniejszy artykut dotyczy wylacznie
spraw zwigzanych Blokiem III — Rybo-
l6wstwo 1 akwakultura, a zainteresowa-
nych szerszg informacja o Kongresie od-
sytam do strony http://kongres-morski.
pl na ktérej znajduje si¢ ocena calosci
i podsumowanie obrad Kongresu, wraz
z serwisem fotograficznym.
Tradycyjnie opiekunem Bloku III
byta prof. Beata Wigcaszek z Wydziatu
Nauk o Zywnosci i Rybactwa Zachod-

%
‘MM
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niopomorskiego Uniwersytetu Techno-
logicznego w Szczecinie i jej wysitkowi
nalezy przypisa¢ znakomita organizacje
i cieckawy wybor prezentacji.

Blok III podzielony zostat na czte-
ry panele: Wyzwania i priorytety dla
polskiego rybotowstwa, Rybotowstwo
battyckie — zrownowazona eksploatacja,
Nowe perspektywy w akwakulturze i
przetworstwie zywnosci oraz Ekologia
i ochrona $rodowiska morskiego.

W sumie przedstawiono 24 pre-
zentacje. Do najciekawszych zaliczy¢
nalezy:

» Priorytet 1 Programu Operacyjnego
,»Rybactwo i Morze” szansg na roz-
woj sektora rybackiego w Polsce,
w tym rybotowstwa przybrzeznego
—J. Wrona, dyrektor Departamentu
Rybolowstwa MGMiZ$.

» Polskie stuzby kontrolne rybotow-
stwa morskiego — efektywnos$¢
dziatan i perspektywa zmian — A.
Malinowska, Departament Rybo-
towstwa MGMiZS.

» Foki i rybacy — czy wspotistnienie
jest mozliwe? — M. Westawski 1 J.
Piwowarczyk. Instytut Oceanologii
PAN w Sopocie.

» Potowy rekreacyjne na Battyku — S.
Spahn, Deutscher Angelfisherver-
band E.V , Niemcy.

» Czy wida¢ wplyw wlewow na stan
dorsza w Battyku — J. Horbowy,
MIR-PIB.

» Selektywno$¢ wltokow w rybo-
lowstwie battyckim — S. Laarson,
Szwecja.

» Genetyczne mozliwo$ci 1 ograni-
czenia wykrywania falszerstw pro-
duktow rybnych —J. Kempter, ZUT
Szczecin.

» Debata dotyczaca naukowego i
praktycznego nazewnictwa ryb pro-
wadzona przez T. Kulikowskiego,
Magazyn Przemystu Rybnego.

» O zréwnowazong ochrong $ro-
dowiska w Morzu Battyckim — 1.
Dunin-Kwinta, Akademia Morska
Szczecin.

» Innowacyjne metody ochrony $ro-
dowiska w hodowli tososi na ladzie
— K. Karapuda Jurasic salmon Sp. z
0.0.

» Akwakultura w Wietnamie — tra-
dycja i nowoczesnos$¢: nie boj si¢
pangi! - Mr. Quan Trinh Ambasada
Wietnamu i Nguyen Thuc Thuan
ZUT-Szczecin.

» Zroéwnowazona akwakultura bez
potrzeby uzywania antybiotykow?
Orjan Olsvik, Norwegian Artic
University, Tromse.

» Zagrozony wegorz europejski i moz-
liwosci jego restytucji oraz hodowli
- T. Nermer MIR-PIB.

Wg informacji organizatoréw,
wszystkie prezentacje beda dostgpne na
stronie domowej Kongresu. Kongres byt
ponownie waznym wydarzeniem w go-
spodarce morskiej i jego organizatorom
naleza si¢ wyrazy uznania. Kongres za-
konczyt si¢ podsumowaniem na ,,.Darze
mtlodziezy” cumujacym w Szczecinie
i zawolaniem ,, Do zobaczenia na 5
Kongresie!”.

Z. Karnicki

Od prawej: M. Grobarczyk, O. Geblewicz i J. Buzek



Rekomendacje

Battyckiej Regionalnej Rady Doradcze] w sprawie
dopuszczalnych potowow w Battyku w roku 2017

BSAC

Baltic Sea Advisory Council

Baltycka Regionalna Rada Doradcza
(BSAC) uzgodnita rekomendacje w
sprawie dopuszczalnych potowoéw w
Battyku w roku 2017. Dla wszystkich
stad rekomendacje zostaly przygotowa-
ne po prezentacji zalecen naukowych
Miegdzynarodowej Rady Badan Morza,
dokonanej przez zastepce przewod-
niczacego Komitetu Doradczego do
zarzadzania (ACOM), Carmen Fernan-
dez, przedstawionej Grupie Roboczej
BSAC w dniach 13-14 czerwca 2016
r. Dyskusje na temat dopuszczalnych
limitow potowowych na rok 2017 kon-
tynuowano podczas spotkania Komitetu
Wykonawczego BSAC w Gdyni, w
Morskim Instytucie Rybackim, w dniu
30 czerwca 2016 r. Rekomendacje zo-
staty wystane do Komisji Europejskiej
w potowie lipca 2016 .

BSAC zaleca nastepujace catkowite
dopuszczalne potowy dla poszczegol-
nych baltyckich stad ryb:

Stado $ledzi wiosennych

w podobszarach 22-24

BSAC zaleca ustanowienie catkowitego
dopuszczalnego potowu (TAC) dla tego
stada w podobszarach 22-24 na pozio-
mie zalecanym przez Migdzynarodowa
Rad¢ Badan Morza (ICES), tzn. 28 401
ton, zgodnie z zasada MSY, co pozwoli
na wzrost biomasy stada.

Stado sledzi 25-29 oraz 32,

bez Zatoki Ryskiej

Zgodnie z zaleceniami ICES, catkowite
potowy w roku 2017 nie powinny prze-
kracza¢ 216 000 ton (zgodnie z zasada
MSY), co stanowi TAC o 8% wyzszy
niz rekomendowany przez ICES na
rok 2016.

Stado $ledzi w podobszarze 28.1
Zatoka Ryska

Przedstawiciel rybakow totewskich
zwrocit uwage na skutki prawne imple-
mentacji zalecenia Komisji Europejskiej
2016/688 z dnia 2 maja 2016 roku w

sprawie monitorowania i zarzadzania
w odniesieniu do obecno$ci dioksyn!
w rybach. Zwrocit uwage, ze $ledzie
polawiane w Zatoce Ryskiej przezna-
czone sg do konsumpcji i zaproponowat
ustanowienie TAC na poziomie gornej
granicy $miertelnosci wg zasady MSY,
co pozwoli na odlowienie ryb z licznego
pokolenia, ktoére nadaja si¢ nadal do
konsumpcji wg powyzszego zalecenia
Komisji.

Zaproponowana przez Lotwe opcja dla
TAC na rok 2017 nadal pozwala na
zwigkszenie catkowitej biomasy stada.
Wigkszos¢ cztonkéw BSAC poparta
rekomendacje dla catkowitych poto-
wow w Zatoce Ryskiej w roku 2017 w
wysokosci 31 121 ton, czyli TAC 0 11%
mniejszy niz w roku 2016. Pozostali
cztonkowie poparli zalecenia ICES w
tym zakresie, czyli catkowite potowy
na poziomie 27 429 ton.

Stado $ledzi w podobszarach 30-31
BSAC zaleca ustanowienie catkowitego
dopuszczalnego potowu (TAC) dla tego
stada w podobszarach 30-31 na pozio-
mie zalecanym przez Migdzynarodowg
Rad¢ Badan Morza (ICES) tzn. 140 998
ton, zgodnie z zasadg MSY, co stanowi
11% wiecej niz TAC w roku 2016.

Stado szprotéw calego Baltyku
(podobszary 22-32)

W przesztosci BSAC zwracal uwage na
niespojnos¢ oszacowan stad szprotow
w Baltyku. Wystapity duze wahania w
doradztwie ICES w zakresie calkowi-
tych potowoéw na przestrzeni ostatnich
lat. Wzrost lub obnizka calkowitych
dozwolonych polowdéw o 100 000 ton
oraz ciggle zmiany w zalecanej przez
ICES $miertelno$ci polowowej (Fmsy),
utrudniajg racjonalne zarzadzanie
polowami szprota. W zwigzku z tym,
wyrazono nadzieje, ze wyniki badan
akustycznych pozwola na uzyskanie
lepszych informacji na temat tego stada.
W tym roku, ICES zaleca podwyzszenie
obecnego TAC o 29%.

W opinii BSAC, nie ma potrzeby
wprowadzania obecnie planu zarza-
dzania przestrzennego dla ryb $ledzio-
watych w podobszarach 25-26. BSAC
zaleca dalsze badania, ktére pozwolg
zrozumie¢ przyczyny pogorszenia si¢
kondycji dorsza w ostatnich latach, nie-
konieczne zalezne od dostepnosci pozy-
wienia w postaci ryb §ledziowatych.

BSAC zaleca TAC na rok 2017 dla
calego Baltyku w wysokosci 314000 ton.
Jednakze ta propozycja bedzie jeszcze
wymagata dalszej oceny, po uzyskaniu
dodatkowych informacji od KE.

Gladzica w podobszarach 22-32

W przypadku limitéw potowowych dla
gladzicy w podobszarach 22-32, Rada
zaleca zastosowanie zalecen ICES w
kwestii TAC na rok 2017. Biorac pod
uwage, ze w roku 2017 potowy gladzicy
beda objete nakazem wytadunkow, TAC
powinien wynosi¢ 7862 ton.

Stada tososi w podobszarach
22-31132

Stan zasobow tososi nie zmienit si¢ w
stosunku do ubiegltego roku. Rada Do-
radcza zleca ustanowienie TAC na rok
2017 dla stada tososi w podobszarach
22-32 zgodnie z zaleceniami ICES w
wysokos$ci identycznej jak w zesztym
roku, tj. 95 928 sztuk lososi.

W odniesieniu do stada tososi w
Zatoce Finskiej, BSAC zaleca ogra-
niczenie polowow dzikich lososi do
minimum. Potowy w tym podobszarze
powinny koncentrowac si¢ na tososiach
hodowlanych, wypuszczanych jako
narybek.

Stado dorszy zachodniobaltyckich
(podobszary 22-24)

Miegdzynarodowa Rada Badan Morza
okreslita stado dorszy zachodniobat-
tyckich jako stado ze zredukowanag
zdolnos$cig do odnawiania, zalecajac
ponad 90% obnizke limitu potowowego.
Czlonkowie Baltyckiej Rady Dorad-
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czej wyrazili opini¢, Ze proponowana
przez ICES znaczna obnizka polowow
komercyjnych stada dorszy zachod-
niobattyckich miataby powazne kon-
sekwencje dla przemystu rybackiego.
W zaleceniach ICES nie wzigto pod
uwage konsekwencji socjoekonomicz-
nych, tak znacznego ograniczenia poto-
wow, w szczegolnosci dla rybotowstwa
przybrzeznego.

BSAC stwierdzit, ze w zarzadzaniu
stadem zachodniobaltyckiego dorsza
nalezy wzig¢ pod uwage mieszanie si¢
stad dorsza wschodniego i zachodniego,
w szczegblnosci w podobszarze 24,
ale nie popart propozycji przeniesienia
kwoty 471 ton ze stada wschodniego do
zachodniego. Wedlug BSAC mogtoby to
naruszy¢ dotychczasowy podziat kwot
miedzy kraje cztonkowskie, czyli tzw.
relatywng stabilnos¢.

Battycka Rada Doradcza zaleca
mniej radykalna, 20% obnizk¢ TAC na
rok 2017, co nadal pozwoli na zwigk-
szenie biomasy tarfowej stada o 11%
w przysztym roku. Catkowita propo-
nowana kwota potowowa tego stada w
roku 2017 to 10176 ton. Pozwoli to takze
na ztagodzenie konsekwencji obnizenia
TAC dla rybotéwstwa. Reprezentanci
organizacji pozarzadowych poparli do-
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radztwo ICES z uwagi na konieczno$¢
podjecia natychmiastowych $rodkow,
majacych na celu poprawe kondycji sta-
da. W chwili obecnej biomasa stada jest
ponizej wartosci krytycznej dla stada.
W przypadku czasowego zawieszenia
potowow, istnieje mozliwos¢ wyplaca-
nia rekompensat dla rybakow.

Oceniajac stan zasobow tego stada,
Migdzynarodowa Rada Badan Morza
uwzglednita potowy rekreacyjne, ktore
moga stanowi¢ ponad 25% potowow
catkowitych. Battycka Rada Doradcza
jednogtosnie stwierdzita, ze przy zale-
canym ograniczeniu polowow komer-
cyjnych, nalezy rowniez ograniczyc¢
potowy rekreacyjne, ktére w obecnej
skali maja zasadniczy wptyw na stan
stada. Zdaniem BSAC podziatl kwot
polowowych pomigdzy rézne sektory
rybotowstwa nie lezy w kompetencji in-
stytucji naukowej, takiej jak ICES, lecz
w kompetencji Komisji Europejskiej
i krajow cztonkowskich.

Cztonkowie Rady Doradczej
stwierdzili ponadto, Ze ocena stanu stada
dorszy zachodniobattyckich dokonana
przez ICES budzi wiele kontrowersji.
Problemem nie jest brak danych na-
ukowych, lecz brak wyttumaczenia dy-
namiki zasobow dorsza w tym stadzie,

co skutkuje czgstymi zmianami w osza-
cowaniu biomasy stada oraz zmianami
w zalecanej $miertelnosci polowowe;.

Stado dorszy wschodniobaltyckich
(podobszary 25-32)

Podobnie jak w przypadku stada za-
chodniego, w opinii BSAC ocena zaso-
bow stada wschodniobaltyckiego budzi
rowniez wiele watpliwos$ci, z uwagi
na brak analitycznej oceny wielkosci
zasobow oraz duza rozpigto$¢ ocen
w zalezno$ci od zastosowanej metodyki
oceny stada. Informacje naptywajace od
rybakow oraz przetworcow wskazuja, ze
dorsze z tego stada sg w lepszej kondy-
cji. Wigkszosé¢ cztonkéw BSAC uwaza
wigc, ze dopuszczalne potowy w roku
2017 nie powinny by¢ mniejsze niz w
roku 2016.

Ewa Milewska

! Zalecenie Komisji Europejskiej
2016/688 z dnia 2 maja2016 w sprawie
monitorowania i zarzgdzania w odnie-
sieniu do obecnosci dioksyn i polich-
lorowanych bifenyli (PCB) w rybach
i produktach rybotowstwa z regionu
Morza Baltyckiego



65-lecie Wydziatu Nauk o Zywnosci i Rybactwa
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu

Technologicznego w Szczecinie

O rocznicy Wydziatu pisaliSmy szcze-
gotowo w wydaniu 3-4/2016 (210)
Wiadomosci. Dzi$ uzupelniamy te in-
formacj¢ o uroczystosci, ktore odbyty
si¢ 10 czerwca br. w Auditorium Maxi-
mum Uniwersytetu, obchodzone jako
uroczyste posiedzenie Rady Wydziatu z
uczestnictwem J.M Rektora ZUT prof.
Wtodzimierza Kiernozyckiego.

Uroczyste posiedzenie Rady tra-
dycyjnie rozpoczgto si¢ od powitania
przybytych gosci przez Dziekana Wy-
dziatu prof. Agnieszke Torz. Nastgpnie
gtos zabral Rektor Uczelni prof. W.
Kiernozycki, ktory zapoznat zebranych
z najwazniejszymi dokonaniami i 0sig-
gnigciami Wydziatu. Historig Wydziatu
przedstawit prof. Mikotaj Protasowicki
nota bene absolwent tego Wydziatu,
ktory miedzy innymi poinformowat,
ze mury placowki opuscito dotychczas
9 tys. absolwentow, nadano 450 stopni
naukowych doktora i 137 doktora ha-
bilitowanego.

W dalszej cze$ci uroczystosci skta-
dali Zyczenia i glos zabierali przedsta-
wiciele administracji lokalnej (m.in. wi-
cemarszatek Jarostaw Rzepa), bratnich
uczelni, wydzialow oraz przedstawiciele
organizacji rybackich i przetworcow.

Morski Instytut Rybacki reprezen-
towali dyrektor Instytutu dr Emil Ku-
zebski, dyrektor naukowy prof. Iwona
Psuty, prof. Tomasz Linkowski oraz
autor niniejszego artykutu — olsztynski
absolwent Wydziatu (rocznik 1962).
Dyrektor Kuzebski pogratulowat Wy-

Powitanie uczestnikow przez prof. A.Torz

dziatowi osiagni¢é, ale tez podkreslit
trudny okres, w jakim Wydziatowi
przychodzi obecnie dziata¢. Z kolei Z.
Karnicki podkreslit wigz, jaka taczy
Instytut z Wydziatem twierdzac....
ze bez Morskiego Instytutu Rybackie-
go nie byloby Wydziatlu, bo przeciez
kluczowymi postaciami tworzgcymi
Wydzial byli pracownicy MIR, znako-
mici profesorowie Kazimierz Demel,
Wiadystaw Mankowski, Jozef Popiel,
Walerian Cigglewicz i inni. To oni stwo-
rzyli zreby tego Wydzialu, ktory dzisiaj
dumnie obchodzi swoje 65-lecie, cho¢
pod zmieniong nazwq Wydziatu Nauk o
Zywnosci i Rybactwa. Tak wiec MIR dal
wiele Wydzialowi, szczegolnie w jego
poczgtkowym okresie. Ale w zamian
Wydzial dat MIR wielu znakomitych
absolwentow, a takze trzech dyrekto-
row: prof. Bogdana Draganika, prof.
Tomasza Linkowskiego i dr. Zbigniewa
Karnickiego. To oni jako absolwenci
Wydziatu przez ponad 25 lat ksztal-
towali dzialalnos¢ MIR i za to trzeba
naszym nauczycielom, tym co dzis tutaj
z nami i tym co ponad nami, serdecznie
podziekowac. Jesli spojrzymy wstecz,
szczegolnie, kiedy rozwijalo sie polskie
rybolowstwo dalekomorskie, nie bylo
w Polsce instytucji czy przedsigbiorstw
zwigzanych z rybotowstwem, w ktorych
nie byli lub nie sq obecnie zatrudnieni
absolwenci tego Wydzialu i to czesto na
menazerskich stanowiskach.

Wydzial jest laureatem Medalu im.
Profesora Kazimierza Demela wraz

Osoba prof. Demela taczy nasze obie in-
stytycje

z tak szacownymi instytucjami, jak
Miedzynarodowa Rada Badan Morza
czy Departament Rybacki FAO/ONZ, a
Profesor Demel byt zatozycielem zarow-
no MIR, jak i w duzym stopniu Wydziatu
i w naszym rozumieniu tgczy nasze
instytucje. Dlatego tez, dyrektor Ku-
zebski, wreczajac Dziekanowi Wydziatu
prof. A. Térz karykaturg prof. Demela
narysowang przez prof. Andrzeja Ro-
pelewskiego, bytego dyrektora MIR, a
takze cenionego historyka rybotowstwa,
stwierdzit: ,,Niech ten portret przypomi-
na o naszych wspdlnych korzeniach”.

A tak juz prywatnie, niezmiernie
mito byto spotka¢ wielu uczelnianych
kolegéw, migdzy innymi A. Winnic-
kiego, J. Swiniarskiego, J. Szypule, A
Kompowskiego, E i H. Kotakowskich,
i do tego bedacych pomimo lat, w zna-
komitej formie. To tylko potwierdza, ze
ryby trzeba jes¢.

Z. Karnicki

Fot: J. Chojnacki oraz http://www.wno-
zir.zut.edu.pl/

Z. Karnicki: MIR i1 Wydziat facza trwate wigzi
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Wprowadzenie

Kiedy w latach 70. XX wieku w Nor-
wegii startowaly pierwsze komercyjne
morskie hodowle lososi atlantyckich,
rybacy morscy ironizowali, ze biznes
polega na tym, ze ryby si¢ towi, a nie
karmi. W ubiegltym, rekordowym roku
Norwegia wyeksportowata 1 035 000
ton produktow z hodowlanych tososi
atlantyckich (gtéwnie §wiezych patro-
szonych tososi na lodzie) o warto$ci
47,7 mld koron norweskich (tj. okoto
22 mld ztotych). Eksport wszystkich in-
nych produktéw pochodzenia morskie-
go (w tym produktow z dorszy, $ledzi
i makreli) przyniést w ubieglym roku
Norwegii jedynie 27 mld koron. Ozna-
czato, ze produkcja tososi zdominowata
produkcje rybna Norwegii, stajac si¢
jednoczesnie drugim najwazniejszym
produktem eksportowym tego kraju (po
ropie naftowej).

Historia sukcesu

Pierwsza tong¢ tososi wyprodukowano
w Norwegii w 1964 roku. W 1970 r.
norweska produkcja hodowlanych
tososi liczyta juz 50 ton. Pod koniec
lat 70. XX wieku zblizata si¢ do 4,5
tys. ton, a specjaliSci debatowali, czy
w Europie jest wystarczajacy rynek
dla tak duzej produkcji... W 2003 r.
produkcja przekroczyta 0,5 min ton,
aw 2011 r. — 1 mln ton. Od 2012 r.
kiedy to w Norwegii uzyskano 1,2 mln
ton lososi atlantyckich, ich produkcja
utrzymuje si¢ na zblizonym poziomie.
W tym czasie w Norwegii wokét ho-
dowli tososi rozrést si¢ takze potezny
przemyst obstugujacy akwakul-
ture: produkcja ekstrudowanych
pasz (niegdy$ bazujacych gtow-
nie na oleju i maczce rybnej,
obecnie zawierajacych coraz
wiecej komponentdéw roslin-
nych), produkcja sadz morskich
oraz systemow magazynowania
i dystrybucji pasz, produkcja
statkow do obstugi hodowli
oraz calego skomplikowanego
osprzetu, pozwalajacego na
daleko idaca automatyzacje
proceséw hodowlanych, wresz-
cie rozwinigta branza rybnej
farmacji.
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I
Rynek tososia
atlantyckiego

— stan obecny
| perspektywy

Czerpigc z norweskich do$wiad-
czen, a takze w oparciu o wlasne
prace innowacyjno-wdrozeniowe,
akwakultura tososi rozwija si¢ takze w
wielu innych krajach §wiata. W Europie
producentem numer dwa jest Szkocja
(14 pierwszych ton tososi handlowych
wyprodukowano tu w 1971 r., dzis jest
to ponad 165 000 ton). Wsrdd innych
europejskich producentow najszyb-
ciej hodowle tososi rozwijaja Wyspy
Owcze (blisko 77 000 ton w 2015 r.)
oraz Federacja Rosyjska (20 000 ton w
2013 r. wg FAO). Powolny przyrost jest
tez obserwowany w ostatnich latach w
Irlandii (ok. 16 000 ton w 2015 r.), kto-
ra nastawita si¢ gtdéwnie na produkcje
certyfikowanych tososi organicznych.

Poza Europg liderem produkcji ho-
dowlanej tososi atlantyckich jest Chile,
ktore w 2015 r. wyprodukowato 591
tys. ton tososi atlantyckich (i ponad 200
tys. ton innych ryb tososiowatych).

Fot. 1 Praca na morskiej sadzy tososiowej (fot. NSC)

Zagrozenia

W sensie produkcyjnym i ekonomicz-
nym norweska hodowla tososi ma
tylko jedno powazne zagrozenie — ma-
sowe zakazenie tososi hodowlanych
zewngtrznym pasozytem o niesympa-
tycznej nazwie wesz morska (widtonog
z rodziny Caligidae).

Pasozyt ten ostabia tososia, ktory
staje si¢ bardziej podatny na niektore
choroby. Poziom zapasozycenia tososi
(ok. 1 pasozyt/l rybg) byt w latach
2009-2015 w norweskiej akwakulturze
stabilny, jednak nowe regulacje prawne,
wymuszajace zwalczanie wszy mor-
skiej, spowodowaty ogromny wzrost
stosowania farmaceutykow antypaso-
zytniczych (z 1000 ton w 2008 r. do
ponad 8000 ton w 2014 r.) i analogiczny
wzrost kosztow. W 2015 r. sam tylko
koncern Marine Harvest (lider w pro-
dukc;ji tososi atlantyckich na §wiecie)
wydal na zwalczanie wszy morskiej
531,7 milionéw koron norweskich (ok.
245 min zt).

Obecnie prowadzone sg liczne prace
badawcze poswigcone eliminacji wszy
morskiej metodami biologicznymi.

Bardziej skomplikowana i niepew-
na jest sytuacja w Chile, gdzie nadal
brak jest spojnego i konsekwentnego
zarzadzania przestrzennego i weteryna-
ryjnego, co juz raz doprowadzito do ka-
tastrofy — na skutek epizooz produkcja
ryb tososiowatych spadta z 400 000 ton
w 2005 r. do 100 000 ton w 2010 1.

Do 2015 r. produkcja tososiowa
odrodzita sig, ale w 2016 r. doszlo do
niekontrolowanego zakwitu alg, w wy-
niku ktorego odnotowano $nigcia ok. 23
mln szt. tososi, co zmniejszy planowang
tegoroczng produkcje ryb hodowlanych

w Chile az o0 90 tys. ton.
' Znacznie wigcej
' jest natomiast wyzwan
" w rozumieniu wizerun-
kowym, cho¢ norweska
branza tososiowa zdaje si¢
I «cwestic te marginalizowac.
¥ Po pierwsze, marikultura
sadzowa wywiera okreslo-
ny negatywny wplyw na
srodowisko morskie po-
przez zrzut zanieczyszczen
wprost do srodowiska (bez
ich oczyszczania czy pod-
czyszczania). Po drugie,
zdaniem wielu krytykow,



Rys. 1. Udziat poszczegdlnych krajow w
produkcji hodowlanych tososi atlantyckich
w 2015 r. (wg Kontali Analyse AS, 2016)

marikultura tososi negatywnie oddzia-
huje na dzikie populacje tososi (poprzez
nie tylko mieszanie si¢ materiatu gene-
tycznego dzikich tososi z uciekinierami
z hodowli, ale przede wszystkim przez
transmisj¢ chordb wirusowych).

W ostatnim czasie przeciwnicy
morskiej hodowli ryb uzyskali nowego
sprzymierzenca — twarzg antytososiowe;j
kampanii zostata celebrytka Pamela
Anderson ex gwiazda ,,Stonecznego
Patrolu”.

Z punktu widzenia unijnego ryn-
ku narastajacym problemem wize-
runkowym moga by¢ tez oskarzenia
wysuwane w mediach pod adresem
akwakultury odnosnie stosowania
pewnych farmaceutykow (np. diflu-
benzuronu, dopuszczonego Srodka
przeciwpasozytniczego) — pokazata to
burza w mediach spoteczno$ciowych
po emisji filmu ,,Cata prawda o rybach”
francuskich dziennikarzy §ledczych Ni-
colasa Daniela i Louisa de Barbeyrac.
To wszystko obiektywnie nie zmienia
jednak faktu, ze popyt na hodowlane
lososie jest ogromny i przy ograni-
czonej podazy, napedza niebotyczny
wzrost cen.

Cenowe szalenstwo

Ceny tososi podlegaly w ostatnich
dwoch dekadach wahaniom w cyklu
3-letnim. Producenci i kupcy byli wigc
przygotowani zarowno na gorki, jak
i cenowe dofki.

Tymczasem od trzech lat ceny nie-
mal niezmiennie rosna, a eksperci (jak
Alexander Aukner z DNB) przewiduja,
ze obecny cykl zakonczy si¢ dopiero w
2020-2021 r., kiedy na szersza skale wi-
doczny bedzie efekt wdrozenia nowych
technologii i wzrost produkcji.
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Rys. 2. Produkcja hodowlanych tososi w Norwegii (zrodto: FAO. 2015. Fishstat))
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Na poczatku 2015 r. ceny tososia
hodowlanego wynosily okoto 4,50
euro/kg. Obecnie (lipiec 2016 r.) sig-
gaja nawet 8,50 euro/kg, co jest ab-
solutnym rekordem. Przetwoércy ryb
w Europie utracili juz dawno mozliwosé
redukowania marzy i utrzymywania
umiarkowanych cen zbytu. W tej sytu-
acji podwyzki cen surowca musza by¢
przerzucane na ceny detaliczne. Na
rynkach wrazliwych cenowo (Europa
Srodowowschodnia, w tym Polska) juz
od ubiegtego roku widoczny jest spadek
popytu na tososie. W Europie Zachod-
niej elastyczno$¢ cenowa konsumentow
takze nie jest z gumy. Wg analitykow
serwisu Kyst, 11% wzrost cen tososi
we Francji spowodowat 7% spadek
konsumpcji tososi, ale juz w Hiszpanii
14% podwyzki spowodowaty spadek
sprzedazy az o 23%. Konsumenci po
prostu zaczynaja przestawiac si¢ na
tansze ryby.

Wysokie ceny tososi atlantyckich
to jednak dobra wiadomos¢ dla ryba-
kéw morskich, ktorych produkty staja

o 0 LB
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Rys. 3. Srednia tygodniowa cena tososi atlantyckich wg Fish Pool Index (FCA Oslo,

si¢ bardziej konkurencyjne cenowo,
a takze dla producentéw pstragow,
ktorych cena wzrosta umiarkowanie
i ktore sg konkurencyjne cenowo wobec
lososi. W Polsce coraz wigcej hodow-
cow decyduje si¢ na hodowle duzych
pstragow (1,5 kg+) do filetowania (tzw.
,»pstragow tososiowych”). Wysokie ceny
ososi, to takze $wietna wiadomos$¢ dla
hodowcow tososi w hodowlach Iado-
wych z zamknigtym obiegiem wody
(takich jak polska hodowla Jurassic
Salmon) — hodowle RAS majg wyzsze
koszty produkcji niz hodowle sadzowe,
ale obecny poziom cen zapewnia im
rentownos$¢.

Perspektywy

Wydaje si¢, ze akwakultura sadzowa
w zimnych wodach przybrzeznych
osiggnela apogeum swojego rozwoju
inie nalezy oczekiwaé dalszych duzych
wzrostow produkcji w oparciu o ten
model hodowli. Podejmowane obecnie
proby (m.in. w oparciu o wydawane
przez rzad norweski licencje ekspe-
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rymentalne), wskazujg na dwutorowy
rozwdj hodowli tososi w przysztosci.
Beda to zarowno hodowle ladowe
z zamknigtym obiegiem wody (RAS),
jak 1 potezne hodowle petnomorskie
zlokalizowane na otwartych wodach
(dalej niz obecnie od linii brzegowej,
poza fiordami). Wariant posredni to
hodowle w formie zamknigtych ptywa-
jacych sadzy, w ktorych wymiana wody
z otoczeniem jest ograniczona (co z
jednej strony umozliwia pobieranie

, A=
WIADOMOSCI#RYBACKIE

czystszej biologicznie wody z glgbszych
warstw — bez pasozytow, a z drugicj
strony umozliwia¢ bedzie ograniczenie
zrzutu zanieczyszczen — rybich odcho-
dow).

Czy ktorys z tych modeli zdominuje
przyszla produkcje¢ ryb tososiowatych
— trudno w chwili obecnej powiedzie¢,
zdecyduje efektywnos$¢ ekonomiczna.
Wg ekspertow (takich jak Lars Liaboe
z Kontali Analyse AS) przy zastosowa-
niu nowoczesnych technologii i opano-

waniu problemow natury biologiczne;j
(z tym juz wspomnianego zapasozyce-
nia wsza morska) za 25 lat norweska
akwakultura moze produkowaé nawet
3,8 mln ton tososi.

Pytanie tylko, czy producentom,
ktorzy dzi$ przy niebotycznie wysokich
cenach licza krociowe zyski, optaca si¢
tak duzy wzrost produkcji?

Tomasz Kulikowski

Chwalg nas

W ostatnim wydaniu ,, Wiadomosci
Rybackich” pisaliSmy o realizowanym
przez MIR-PIB Wieloletnim Programie
Zbioru Danych Rybackich.

Pod koniec czerwca Grupa Eksper-
tow Technicznego i Ekonomicznego Ko-
mitetu Rybackiego UE ocenita komplet-
nos$¢ 1 jako$¢ realizacji Programu przez

wszystkie panstwa cztonkowskie Unii.
Ocena Ekspertow zostata zatwierdzona
na posiedzeniu Plenarnym Komitetu na
poczatku lipca. Dzi$§ mozemy si¢ wige
pochwali¢, ze zar6wno pod wzgledem
jakosci, kompletnosci, jak i terminowo-
$ci—wraz z kolegami z Danii, Niemiec i
Holandii — jesteSmy oceniani najwyze;j.
Pokazuje to ponizsza tabela.

Rowniez oceny za minione lata s3
podobne, czego potwierdzenie mozna
znalez¢ w rozbudowanej tabeli na
stronie domowej MIR-PIB. To niewat-

pliwie sukces, nie tylko MIR-PIB, ale
takze dobrej wspolpracy z rybakami
i przetworcami, Centrum Monitoro-
wania Rybotowstwa i Departamentem
Rybolowstwa toczacym coroczne boje
o zapewnienie odpowiednich $rodkoéw
na realizacj¢ Programu.

ZK

Klasa zgodnosci
Brak
Czgsciowa
Wigkszosciowa
Peina

2016|Module

Kompletnosé
Module |
Module |1
Module III.A
Module 1II.B

1c

HID

HIE

HIF

G

Module IV.A
Module IV.B
Module V
Module VI
Module VII

Module VIII
Module IX
Module X
Module Xl

Zrédlo: Reports of the Scientific, Technical and Economic Committee for Fisheries (STECF) — Evaluation of DCF 2015 Annual Reports
& Data Transmission to end users in 2015 Quality assurance procedures (STECF-16-12). 2016. Publications Office of the European Union,
Luxembourg, EUR XXXX EN, JRC XXXX, 67 pp.
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21 lipca br. w Morskim Instytucie
Rybackim - PIB odbylo sie, z inicjatywy
nowo powotanego koordynatora ds.
Morza Baftyckiego i Polnocnego M.
Rucinskiego (gratulujemy), spotkanie
przedstawicieli LIFE z kierownictwem
Instytutu. Celem spotkania byto przed-
stawienie zakresu dzialan projektu
LIFE i dyskusja na temat roli, ale takze
problemow rybolowstwa przybrzeznego,
ktore z jednej strony stanowi niezmiernie
wazny segment nie tylko rybolowstwa,
ale tez lokalnej kultury i tradycji,
a z drugiej strony boryka si¢ z powaz-
nymi problemami.

Ze strony polskiej jedynym, jak na
razie, czlonkiem LIFE jest Srodkowopo-
morska Grupa Rybacka reprezentowana
przez Katarzyne Wysockq.

Ponizej prezentujemy tekst nadesta-
ny przez M. Rucinskiego, wyjasniajgcy
czym jest i czym zajmuje si¢ projekt
LIFE. Mamy nadzieje, ze w przysztosci
bedziemy mogli wigcej napisa¢ o kon-
kretnych dziataniach projektu.

Redakcja

Dlaczego w ogdle powstaliSmy?

Czy zastanawiali si¢ Panstwo, dlaczego
tak wielu rybakéw nie jest zadowolo-
nych ze stanu polityki rybackiej, ktora
decyduje o ich terazniejszosci i przy-
sztosci? Dlaczego tak wiele rybackiej
wiedzy i do$wiadczenia przechodzi
»pod radarem” systemu zarzadzania,
powodujac czesto nietrafione lub sp6z-
nione decyzje? Dlaczego, mimo wysitku
wlozonego w ostatnig reform¢ WPRyb.,
wcigz mamy sytuacje kryzysowe
w obszarach, wydawatoby si¢, dobrze
naukowo rozpoznanych (dorsz zachod-
niego Baltyku; labraks)?

By¢ moze duza czescia odpowiedzi
jest to, ze decydenci zbyt mato wstu-
chuja si¢ w glos wigkszosci rybakow,
w najwigkszym stopniu ponoszacych
konsekwencje ich decyzji. Z drugiej
strony, sposob (samo)reprezentacji
sektora pozostawia wiele do zyczenia:
wigkszos$¢ rybakow, szczegdlnie tych
przybrzeznych, nie miata dotad — z bar-
dzo réznych wzgledéw — odpowiedniej
reprezentacji tam, gdzie podejmuje si¢
najwazniejsze decyzje.

Nie mozna na dtuzsza metg pro-
wadzi¢ rozsadnej polityki, rybackiej
czy innej, jesli wigkszos¢ jej adresatow

LIFE! zmienia

europejskie rybotowstwo

— w tym wypadku rybacy przybrzezni
— pozostaje milczaca, szczegolnie na
poziomie unijnym i regionalnym.

Co robimy?

Gtownym celem LIFE jest zapewnie-
nie rybakom przybrzeznym silnego
i spojnego glosu na poziomie UE, w
regionach oraz — stosownie do potrzeb —
w panstwach cztonkowskich. Do nie-
dawna nie dysponowali oni realng sitg
oddziatywania na poziomie europejskim,
w regionach, a czasem nawet — mimo
wielu ogdlnikowych deklaracji — nie
byli dostrzegani na poziomie panstw
cztonkowskich.

LIFE zapewnia swoim cztonkom
sciezke kontaktu z przedstawicielami
Komisji Europejskiej, administracjami
panstw cztonkowskich, przedstawi-
cielami witadz lokalnych, postami do
Parlamentu Europejskiego, tam gdzie
to mozliwe — gremiow regionalnych.

LOW IMPACT
FISHERS OF
EUROPI

* -

Zasada jest wspieranie samodzielnej
reprezentacji rybakow przybrzeznych
w procesie decyzyjnym, a nie ich za-
stepowanie.

Bardzo waznym obszarem dzia-
tania LIFE sa praktyczne projekty
pozwalajace na realng poprawe sytu-
acji rybakow przybrzeznych, czgsto
na poziomie lokalnym. Staramy si¢
w naszej pracy uwzgledniaé kazdy
z codziennych aspektéw matego rybo-
lowstwa przybrzeznego, np.: dostep do
rynkow, stan zasobow ryb i srodowiska
morskiego, sprawiedliwg alokacje kwot
krajowych, infrastrukturg utatwiajaca
funkcjonowanie rybakom przybrzez-
nym, poprawe zbierania danych rybac-
kich, zainteresowanie mtodych pokolen
zawodem.

Naszym credo jest dziatanie pozy-
tywne. Chcemy tworzy¢ a nie niszczy¢,
rozwigzywac problemy a nie zaostrzaé
konflikty, godzi¢ a nie sktocac, zwiek-

Od lewej: David Lange, dunska organizacja cztonkowska LIFE (FSK), Brian O’Riordan,
z-ca dyrektora LIFE, Wolfgang Albrecht, niemiecka organizacja cztonkowska LIFE (Fische-
reischutzverband), Laura Calinoiu, koordynatorka, biuro LIFE w Brukseli, Jeremy Percy,
dyrektor wykonawczy LIFE, M. Rucinski — koordynator Morze Baltyckie i P6lnocne oraz
Z. Karnicki, E. Kuzebski i . Wojcik z MIR-PIB.
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sza¢ a nie zmniejszac liczebnos¢ ryb,
wreszcie — utrzymywacé i rozwijac
strukture i kultur¢ naszych wspolnot
przybrzeznych a nie patrze¢ na ich

kryzys.

Kim jestesmy?

Europejscy Rybacy o Maltym Wplywie
na Srodowisko (Low Impact Fishers
of Europe, LIFE) sa paneuropejska
organizacja, sktadajaca si¢ ze zrzeszen
rybakow przybrzeznych z 14 panstw
cztonkowskich UE. Rozpatrujemy
wnioski od nowych organizacji.

, A=
WIADOMOSCI#RYBACKIE

Czlonkowie LIFE to rybacy po-
lawiajacy na mata skale, metodami o
niskim wptywie na $rodowisko natu-
ralne, przy niskich emisjach gazow
cieplarnianych. Stanowiac integralna
czg$¢ swoich lokalnych spotecznosci,
tacy rybacy maja bardzo duze znaczenie
dla tkanki spotecznej i unikalnego lokal-
nego kolorytu regionow przybrzeznych
Europy.

Najwazniejszym gremium LIFE
jest Zarzad, skupiajacy przedstawicieli
organizacji cztonkowskich. Wszyscy oni
s aktywnymi rybakami przybrzeznymi.

Codziennymi dziataniami LIFE kieruje
Dyrektor Wykonawczy, wspierany przez
rozproszony po catej Europie zespot
— biuro w Brukseli, a takze koordyna-
torzy dziatajacy w regionach na rzecz
organizacji cztonkowskich.
Zapraszamy do kontaktu!

Marcin Rucinski

Koordynator

ds. Morz Battyckiego i Pétnocnego
bans@]lifeplatform.eu
www.lifeplatform.eu

! Low Impact Fishers of Europe

BCT Gdynia otwarty na edukacje

W dniu 11 czerwca br. Battycki Port
Kontenerowy w Gdyni otworzyl swoje
podwoje. Dla mieszkancéw regionu
byta to doskonata okazja, by przyjrzeé¢
si¢ z bliska, w jaki sposob funkcjonuje
terminal portowy, obstugujacy statki
kontenerowe.

Dzien Otwarty w BCT Gdynia
to nie tylko szansa na podpatrzenie,
w jaki sposob uklada si¢ gigantyczne
klocki, a nastepnie wysyla je w $wiat,
ale i okazja do edukacji. Dlatego tez
nie mogto zabrakna¢ Akwarium Gdyn-
skiego Morskiego Instytutu Rybackiego
— Panstwowego Instytutu Badawczego.
Whpisujac si¢ w charakter wydarze-
nia, przygotowali$émy stoisko ,,Zycie
w Baltyku”, na ktorym prezentowaliSmy
organizmy zamieszkujace srodowisko
morskie, rowniez to portowe. Wielu
z odwiedzajacych bylo zdumionych
informacja, o wystepowaniu w Baltyku
portowych pasazerow na gape czyli
kraba welnistoszczypcego (Eriocheir
sinensis) i krabika amerykanskiego
(Rhithropanopeus harissi). Spore zadzi-
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wienie budzity rowniez kuzynki egzo-
tycznego konika morskiego, cieniutkie
niczym zdzbla trawy morskiej (Zostera
marina) ryby z rodziny igliczniowatych:
wezynka (Nerophis ophidion) oraz
iglicznia (Syngnathus typhle). Baltyckie
zycie w skali mikro mozna byto podzi-
wia¢, zagladajac w oczy krewetkom
i sprawdzi¢, gdzie krewetka ma zabki,
ktoérymi weale nie kasa.

Ale port to rowniez zamorskie
wyprawy, dlatego na naszym stoisku
nie zabraklo okazow zza siedmiu morz
i oceanéw. Mozna byto dowiedzie¢ sig,
dlaczego w Baltyku nie zyja oSmiornice
i dlaczego koralowce nie czujg si¢ tutaj
dobrze. Probowalismy dociec, czy gabki
moga by¢ uprawiane, czy raczej hodo-
wane oraz, jak zagra¢ na muszli, cho¢
najmtodszym najbardziej podobatly si¢
szczeki rekindéw i to, ze rekiny z uwagi
na wielokrotnie wymieniane z¢by, mo-
glyby — gdyby tylko zechciaty — pataszo-
wac stodycze bez konsekwencji.

Dla tych, ktérzy wiedz¢ lubig
zdobywac¢ aktywnie, przygotowalisSmy

wielka gre planszowa, na ktorej polach
mozna byto rozwigzaé problemy, z jaki-
mi zmaga si¢ morze. Przewoz towarow
obecnie w duzej skali odbywa si¢ droga
morska, a transport cho¢ niezbedny,
wywiera istotny ale nie zawsze pozy-
tywny wplyw na $rodowisko morskie.
Dlatego staraliSmy si¢ znalez¢ dobre
rozwigzania i praktyki na morzu aby
towar przywieziony z dalekich stron
cieszyl nas a nie odbijal si¢ negatywnie
na organizmach wodnych.
Dzigkujemy BCT Gdynia za za-
proszenie do udzialu w Dniu Otwartym
i mozliwos¢ zaprezentowania czym zaj-
mujemy si¢ na co dzien oraz wszystkim
przybyltym za ciekawos¢, otwartosé
i cheé¢ poznania troche blizej tego co
pod woda a takze wszystkie pozytywne
emocje zwigzane z naszym Battykiem.

Michalina Paczkowska




Stazysci
w MIR

Od 11 lipca br. w Morskim Insty-
tucie Rybackim — PIB, jak na razie
w Zakladzie Zasobow Rybackich,
realizowany jest interdyscyplinarny
program stazowy dla studentow Nauk
0 Ziemi —,,NoZ na Staz”. Projekt zostal
opracowany i zarzadzany jest przez
zespol z Uniwersytetu Gdanskiego pod
kierownictwem dr. Tomasza Zarzyc-
kiego, a finansowany przez Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju w ramach
Programu Operacyjnego Wiedza, Edu-
kacja i Rozwdj — POWER. Ma on na
celu podniesienie praktycznej wiedzy
oczekiwanej przez rynek pracy, gospo-
darke oraz spoleczenstwo.

W tym roku na staz w MIR - PIB,
jako jednej z wiodacych instytucji pro-
wadzacych badania §rodowiska mor-
skiego, trafi az dziewieciu studentow
II stopnia z kierunkoéw realizowanych
na Wydziale Oceanografii i Geografii
Uniwersytetu Gdanskiego. Zakres stazu
obejmuje zagadnienia dotyczace moni-
toringu srodowiska i zrownowazonego
rozwoju lub gospodarki morskiej.

Studenci maja okazje m.in. za-
poznaé si¢ z dziatalnoscig Instytutu,
zdoby¢ umiejetnosci wykorzystywania
zaawansowanych technik i narzedzi la-
boratoryjnych, planowania i wykonywa-
nia zadan badawczych, czy stosowania
metod statystycznych do opisu zjawisk
zachodzacych w ekosystemie Morza
Baltyckiego.

Zdecydowalam sie¢ na wziecie
udziatu w stazu, poniewaz uznatam, iz
jest to dobra okazja do poznania pracy
oceanografa ,,od podszewki”. Na co
dzien interesuje sie fizjologiq zwierzqt
bentosowych, dlatego nie sqdzitam, ze

staz dotyczqcy glownie ryb, moze az
tak pozytywnie mnie zaskoczy¢ — mo-
wita Marta Lecka, jedna z pierwszych
studentow, odbywajacych staz w MIR
— PIB.

Pracownicy Instytutu pokazali mi,
ze zajmujqc sig¢ badaniem ichtiofauny
moge jednoczesnie realizowaé swoje
zainteresowania. Jestem naprawde
szczesliwa, Ze tu trafilam i Zaluje tylko,
Ze staz ten trwa tak krotko — dodata
Marta.

Pierwsze osoby, ktore pojawity si¢
w Instytucie miaty okazj¢ poznac tech-
niki badania parametréw populacyjnych
wybranych gatunkow ryb battyckich,
jak réwniez zaangazowane byly w prace
zwigzane z realizacjg programu badania
diety dorszy, czy przytowu ptakéw
w sieci rybackie.

Pol roku temu umozliwiono mi
wykonanie badan do swojej pracy ma-
gisterskiej w Akwarium Gdynskim, na-
lezqgcym do MIR —wspominata Paulina
Kurpet. Interesujg mnie troche wigksze
ryby, czyli rekiny, ktorych biologia nie
Jjest gtownym przedmiotem badan w Pol-
sce. Dzigki pracy tutaj mam niepowta-
rzalng okazje poszerzy¢ swoje horyzonty
i zdoby¢ nowe umiejetnosci.

Najlepsi studenci, wytonieni
w ramach konkursu przeprowadzonego
na Uniwersytecie Gdanskim, maja do
przepracowania 120 godzin, za ktore
wynagrodzeni sa przyznanym w pro-
gramie stypendium. Staz w Instytucie
wymaga od kandydatow wykazania
si¢ rzetelng, sumienng i czg¢sto niela-
twa praca, ale daje on rowniez duzo
satysfakcji.

Od poczgtku studiow interesuje sig
ichtiologiq, dlatego staz w MIR wydal
mi si¢ doskonalq okazjg do poszerzenia
swoich zainteresowan — mowita Agata
Turowicz — Moja praca tutaj okazala
sig ciekawsza niz si¢ tego spodziewa-
tam, a wiele nowych wiadomosci moge
wykorzystac¢ w praktyce.

Szymon Smolinski

5 “] | MORSKI INSTYTUT RYBACKI -

‘ ’ !; PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCEY
LAT ul. Keltgtaja 1, 81-332 Gdynia

[ tel. +48 587 354 232

Ddd
Ll d 5
J{f!ff-’

Od lewej: Marta Lecka i Paulina Kurpet wraz
z Marzenng Pachur
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Biesiada Sledziowa

Pracowity czerwiec zakonczyta
tradycyjna juz 12. Biesiada Sledziowa w
Oberzy pod Turbotem w Redzie. Zwy-
czajowo odbywata si¢ ona wczesniej,
aby zainaugurowac pierwsza dostawe
tegorocznego matiasa do Polski. Tym
razem termin musiat uwzglednic¢ inne
wczesniejsze wydarzenia i ostatecznie
okazato sig, ze 30 czerwca byl najlepszy
z mozliwych. Nie wiedzieli o tym nasi
pitkarze, ktérzy tego wieczora toczyli
boj z Portugalig o potfinal Euro 2016. To
wydarzenie niewatpliwie miato wptyw
na mniejsza niz zwykle frekwencje,
ale za to uczestnicy biesiady byli w
bojowych nastrojach i umalowani w
barwy narodowe, tgcznie z tradycyjnie
prowadzacym Biesiad¢ Zbigniewem
Karnickim.

Jak zwykle powitat on uczestnikow
tymi stowami:

... Witam wszystkich w imieniu wla-
scicieli Oberzy Bushana Misri, Tomka
Kaminskiego, Waldka Rende oraz trady-
cyjnego patrona tej Biesiady Morskiego
Instytutu Rybackiego — Panstwowego
Instytutu Badawczego.

Sponsorzy Biesiady to tradycyjnie
Pescanova Polska, a takze Stowarzy-
szenie Importerow Ryb ze Szczecina i
Kolobrzeska Grupa Producentow Ryb
z Kolobrzegu.

Jak zwykle mamy tu wielu do-
stojnych gosci, ale zgodnie z tradycjq
nikogo nie witamy z imienia i nazwiska,

Niestety wynik byt gorzki, ale tort znako-
mity

bo wobec Pana Sledzia wszyscy jestesmy
rowni.

Celem Biesiady, jak Panstwo dosko-
nale wiecie, bylo i jest ocali¢ od zapo-
mnienia dawne tradycje sledziowe.

Warto pamigtac o portach petnych
setek tysigcy beczek, tetnigcych zyciem,
o tym czym byly beczki, dekle, kulanie,
deklowanie, rucza, mandolina, Kaszuby,
Jastarnia i kilka rodzajow solonego
Sledzia w sklepach zawijanego w gaze-
te!! To pickny kawat historii polskiego
rybolowstwa. Pigknie to zebral i opisal
Maciek Krzeptowski w dwoch ksigzkach
., Pot wieku i Trzy Oceany” i ,, Zasolony
Krol” wydanych przez Morski Instytut
Rybacki. Obie te ksigzki majg swoje
korzenie tu w Biesiadzie.

Motto naszych biesiad sledziowych,
doskonale znamy: ,,bo bez sledzia zy¢
si¢ nie da”, a ja dodam za Julianem
Tuwimem jeszcze coS, z czym si¢ na
pewno Panstwo zgodzicie:

Jedzenie sledzi

To przyjemnos¢ dzika
Jesli jest takze

Cos pod $ledzika

Szanowni Panstwo, zanim przej-
dziemy do ogloszenia, kto zostal Hono-
rowym Matiasem 2016, chwila zadumy:
odeszli od nas na wieczng wachte: Jurek
Latanowicz — Honorowy Matias 2011,
byty dyrektor gdynskiego Dalmoru,
technolog i znakomity znawca sledzi.
Odszed! tez Henryk Spigarski, pisarz,
marynista, dziennikarz, wielbiciel ma-
tiasa i uczestnik Biesiady od jej samego
poczgtku. Zachowajmy tych wspania-
tych Ludzi w naszej cieplej pamieci,
a Oni, Oni patrzq na nas i juz wiedzq,
kto bedzie Honorowym Matiasem Anno
Domini 2016.

Prosze Panstwa, jak wspominatem
na poczqtku, celem naszej Biesiady jest
podtrzymywanie naszej rybackiej tra-
dycji, ktora od zarania polskiego rybo-
towstwa wywodzila si¢ od sledzia. To nie
na dorszu, a na Sledziu wyrosto polskie
rybolowstwo i to baltyckie i to daleko-
morskie. To piekna historia, ktorej nie
wolno zapomniec i dzisiejszy Honorowy
Matias ma w tym niepodwazalne zastu-
gi. To on utrwalil te historie, a szczegol-
nie historig rybolowstwa sledziowego na
kartach dwoch wspomnianych wezesniej
wspanialych ksigzek wydanych przez
Morski Instytut Rybacki — ,, Pot wieku
i trzy oceany” i ,, Zasolony krol”.

Szanowni Panstwo Honorowym
Matiasem Anno Domini 2016 jest dr
kapitan zeglugi jachtowej najwiekszej
— Maciej Krzeptowski. Dr Krzeptowski

Powitanie uczestnikow
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M. Krzeptowski — Honorowy Matias 2016 i jego ksiazki



jest absolwentem Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Pracowal jako
kierownik dzialu przyrody w Muzeum
Narodowym w Szczecinie, ale kiedy
znudzily Mu si¢ zakurzone eksponaty,
zwigzal si¢ z Morskim Instytutem Rybac-
kim Oddzial w Swinoujsciu. Bral udzial
w rejsach rybackich na towiska Afryki
i Antarktydy. Tematem jego pracy dok-
torskiej byta sardynka, to taki afrykanski
Sledzio-szprot i stqd Jego zamilowanie
do sledziowatych. Ma wspaniale osig-
gnigcia zeglarskie, lgcznie z rejsem do-
okota swiata, ale to juz nie ma wplywu
na jego dzisiejszy wybor. Warto tylko
wspomniec¢, ze wspolautorkq ,, Zasolo-
nego krola” jest Janina Krzeptowska,
zona Honorowego Matiasa.

Maciek Krzeptowski to prawdziwy
goral z tych zakopianskich Krzeptow-
skich od stynnego gawedziarza Sabatly
i dlatego tez, tak mu ta reka tatwo po
papierze chodzita, cho¢ przy drugiej
ksigzki lekko si¢ ,,omskla” i dlatego
swojq ,,babe” do pomocy przywolal. Co
tam razem robili to nie wiem, ale ksigzka

roboty!!!!

Kucharz Oberzy Daniel Klein

Honorowy Matyjasie, bier sie do

I si¢ wziat i pokazal, ze gorale tez

przygotowal kucharz Oberzy Damian
Klein. Pyszne $ledzie z wlasnych po-
towow dostarczyta rowniez pani Kazi-
miera Swigtek wraz z synowa Justyna
z ,,Fishparty manufaktura” z Niestkowa,
ktora w pelni popiera motto Biesiady, ze
,,bez $ledzia zy¢ si¢ nie da” zamieszcza-
jac ponizszy rysunek na swojej stronie
domowe;.
Red.
Zdjecia: T. Kulikowski - MPR
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byla na czas.

A teraz bedzie ciekawie! Sled? nie
oscypek. Zobaczymy, czy gorale potrafig
matiasa zjes¢ ,, jak trza i gorzolkq zapic,
co by pon matyjas nie myslot co go psi
zjedli”.

wiedza jak prawidlowo jes¢ matiasa,
a potem przez pot wieczoru podpisywat
ksiazki, ktore napisal.

,,Odbicia” beczki matiasa doko-
nal dr Emil Kuzebski, dyrektor MIR,
a znakomitosci kulinarne, jak zwykle,

Polemika z artykulem ,,Ile zta w ekosystemie
moze wyrzadzi¢ rezerwat umiejscowiony niefortunnie”

Artykut prof. Izabeli Dunin-Kwinty pod tytutem: ,lle zta
w ckosystemie moze wyrzadzi¢ rezerwat umiejscowiony
niefortunnie” opublikowany w ,, Wiadomosciach Rybackich”
3-4/2016 wywolal spory oddzwiek w srodowisku i doczekal si¢
gorgcej polemiki. W ,, Wiadomosciach Rybackich” 5-6/2016
zamiescilismy polemike profesorow M. Weslawskiego i L.
Stempniewcza oraz odpowiedz prof. I. Dunin-Kwinty. Obecnie
otrzymalismy polemike Andrzeja Ginalskiego, Naczelnika
Wydziatu ds. Ochrony Gatunkowej, Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska. Pokazuje to, jak wazny, ale tez drazliwy
Jjest problem relacji drapieznikow i rybotowstwa. Dlatego tez
zdecydowalismy si¢ na opublikowanie tekstu A. Ginalskiego,
ale takze odpowiedzi prof. Dunin-Kwinty. Na tym konczymy
wymiang poglgdow na temat tego artykutu, co nie znaczy, ze
,» Wiadomosci Rybackie” zamykajq si¢ na artykuly dotyczqce
ekosystemu Baltyku, ochrony Srodowiska i ich wplywu na
rybolowstwo.
Redakcja

W numerze marcowo-kwietniowym Wiadomosci Ry-
backich ukazat si¢ artykut autorstwa prof. dr hab. Izabelli
Dunin-Kwinty pt. ,.Ile zta w ekosystemie moze wyrzadzi¢
rezerwat umiejscowiony niefortunnie”. W zwiazku z faktem,
iz Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska sprawuje nadzor
na poziomie kraju nad siecig obszarow chronionych, w tym
obszarami Natura 2000 i rezerwatami, a ja sam zajmuj¢ si¢
ochrong gatunkowa, czuj¢ si¢ zobowiazany sprostowac przy-
najmniej kilka tez przedstawionych w artykule.

Rezerwat Mewa lacha zostal powotany Zarzadzeniem
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le-
$nictwa z dnia 9 pazdziernika 1991 r. w sprawie uznania za
rezerwat przyrody. Celem objgcia ochrong byto zachowanie,
ze wzgledow dydaktycznych i naukowych, kolonii lggowych
rzadkich gatunkow rybitw, miejsc legowych odpoczynku
i zerowania ptakow siewkowatych i blaszkodziobych oraz
krajobrazu stozka uj$ciowego Wisty.
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Juz tytutem artykutu Autorka sugeruje, iz sama lokaliza-
cja rezerwatu jest niewtasciwa i powoduje problemy. Nalezy
zauwazy¢, ze rezerwat zostat zlokalizowany w tym miejscu
nie bez powodu —ujscie Wisty jest jednym z najcenniejszych
przyrodniczo obszaréw nie tylko w skali wojewddztwa po-
morskiego, ale rowniez w skali catego kraju. Potwierdza to
fakt wyznaczenia w tym miejscu podwdjnego obszaru Natura
2000 (z duza nadwyzka obejmujacego granice rezerwatu)
—zaréwno siedliskowego Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044,
jak i ptasiego Ujscie Wisty PLB220004. Zgodnie ze Standar-
dowymi Formularzami Danych — SDF, przedmiotami ochrony
tych obszarow sa m.in.: ptasiego — m.in. gesi, ptaki morskie
— rybitwy, mewy, bielaczek, a siedliskowego: osiem typow
siedlisk przyrodniczych (w tym uj$cia rzek, kidzina na brzegu,
rézne typy wydm) i gatunki zwierzat innych niz ptaki, m.in.
foki szarej, wydry, minoga rzecznego, ciosy i rozanki. Dla foki
jest to najwazniejszy obszar chroniony na polskim wybrzezu,
co potwierdza najwyzsza mozliwa ocena znaczenia obszaru
dla gatunku w SDF — ocena A. Warto réwniez podkresli¢, iz
rezerwat chroni tez jedyng w Polsce lggowa kolonig rybitwy
czubate;.

Autorka sugeruje, ze ,,najcenniejszymi gatunkami zy-
jacymi w Baltyku i w okolicznych rzekach sa tososie i tro-
cie”. Nalezy podkresli¢, iz ocena ta jest subiektywna opinia
przyjeta wedtug kategorii dochodow rybackich. Tymczasem
ekosystem nalezy rozumie¢ znacznie szerzej niz z tej jednej
tylko perspektywy — dla wielu mieszkancow naszego kra-
ju gatunkiem znacznie cenniejszym moze by¢ foka szara,
a nalezy przypomnie¢, ze wody morskie stanowig wtasnos¢
wszystkich obywateli kraju, za$ zamieszkujace je ryby nie
stanowia wlasnos$ci rybakow do momentu wyciagnigcia ich z
morza na poktad jednostki polowowej. Oczywiscie argumenty
rybakéw sa bardzo istotne i ich interesy rowniez powinny by¢
brane pod uwagg, warto jednak na ekosystem morski patrze¢
z nieco szerszej perspektywy niz tylko rybacka.

W stosunku do gatunkéw konkurencyjnych z punktu
widzenia rybotowstwa w tekScie zastosowano okreslenie
,»mordercy”, definiujac sam rezerwat ,,0stoja gltownie dla
mordercow”. I dalej: ,,Mordercy ci, niczym nie niepokojeni
bezkarnie polujg na wszystko, co probuje przedostaé si¢
z rzeki do morza lub z morza do rzeki. Rezerwat ten, zamiast
straznicy zycia stat si¢ dla ryb wedrownych brama $mierci.
Mordercy ci, to dwa chronione prawem drapiezniki: kormora-
ny i foki szare”. Taki dyskurs w powaznym pi$mie, w tekscie
przygotowanym przez pracownika jednostki naukowej brzmi
niepowaznie i nie przyczynia si¢ do wyciagnigcia wlasciwych
konkluzji w merytorycznej dyskusji.

Nalezy znaczy¢, ze wbrew sugestii tytulu artykutu,
likwidacja rezerwatu w tym miejscu nie spowodowataby
automatycznie mozliwosci nieograniczonego zabijania fok
czy kormorandow (pomijam tu aspekt humanitarny takiego
dziatania), s3 one bowiem jednoczesnie objete ochrong gatun-
kowa i stanowia jedynie dwa z wielu przedmiotow ochrony
w obszarze.

Ochrong przyrody w rezerwacie przedstawiono jako
»totalng”, co nie jest prawdg. Zar6wno w obszarach Natura
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2000, jak i w rezerwatach przyrody mozna uzyska¢ zezwole-
nia na odstgpstwa od generalnych zakazoéw, w tym zabijania
— zaréwno z ochrony gatunkowej na podstawie art. 56 usta-
wy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jak i od
zakazow obowigzujacych w rezerwatach przyrody (art. 15
tejze ustawy).

Autorka pisze, ze przedstawiona przez Nig symulacja
potencjalnych ilosci ryb wyjadanych przez kormorany i foki
jest bardzo niedoktadna (w teks$cie nie przywotano zadnych
danych empirycznych dotyczacych ilo$ci, a tym bardziej skta-
du gatunkowego diety tych zwierzat). To prawda, a mimo to
dalej wysuwa na jej podstawie bardzo dalekosi¢zne wnioski
— oba gatunki Jej zdaniem bezposrednio powoduja, iz przez
ujscie w gore Wisty przedostaje si¢ coraz mniej tososi i troci,
a to z kolei ostabia populacj¢ w catym dorzeczu Wisly. Tak
powazne oskarzenia wymagalyby przedstawienia konkret-
nych dowodow, ktorych jednak w tekscie brak. Informacje
0 zmniejszeniu polowdw w latach 2007-2015 trudno uznac za
rzetelny dowod naukowy, bowiem zostaty one przedstawione
bez jakiejkolwiek glebszej analizy i bez uwzglgdnienia innych
czynnikow, ktore mogly mie¢ wptyw na spadek potowow, nie
tylko przyrodniczych, ale i spoteczno-ekonomicznych.

Skupiajac si¢ na wyjadaniu ryb przez kormorany i foki,
Autorka zupetnie pomija inne zagrozenia dla stanu populacji
lososi i troci, zwlaszcza w skali kraju, a nie jednego ujscia.
Wystarczy podaé trzy: eutrofizacj¢ i zanieczyszczenia wod,
zahamowanie droznosci rzek przez réznego rodzaju przeszko-
dy, w tym budowle hydrotechniczne oraz... wptyw samego
rybotowstwa. To zaniechanie nie przyczynia si¢ to do trafnosci
wysuwanych wnioskow.

Nalezy podkresli¢, ze stan populacji tososia i troci jest
niezadawalajacy od wielu (kilkudziesigciu?) lat, a liczniej-
sza kolonia fok w Ujsciu Wisly to kwestia ostatnich kilku
lat. Oznacza to, ze stan tych populacji ulegt pogorszeniu
zanim foka szara zaczgela si¢ odradzac na polskim wybrzezu.
Owszem, mozna — i nalezy — dyskutowa¢ nad wptywem po-
pulacji foki czy kormorana na stan rybostanu, zwlaszcza w
skali lokalnej, ale nalezy to robi¢ z zachowaniem proporcji
wlasciwych poszczegdlnym zagrozeniom, aby moéc podjaé
efektywne dziatania w stosunku do rzeczywistych powodoéw
ztego stanu tososia i troci wzdtuz polskiego wybrzeza.

Autorka podnosi rowniez argument, iz w innych krajach
strzela si¢ do fok. To prawda, nalezy jednak pamigtac o innych
uwarunkowaniach — w przywotanej Finlandii czy Szwecji fok
jest duzo wigcej, na polskim wybrzezu jest to ciggle gatunek
sporadycznie wystepujacy. Rybacy potawiaja wzdtuz catego
wybrzeza, foka szara w Polsce tworzy tylko t¢ jedna, regularng
koloni¢. Argument o tym, ze w innym kraju inaczej zarzadza
si¢ populacja gatunku nie zawsze jest trafny — wszystko zalezy
m.in. od stanu lokalnych populacji czy interakcji z czlowie-
kiem oraz innymi gatunkami, nalezy bowiem pamigtac, ze
intensywna interwencja w populacj¢ jednego gatunku wptywa
na caly fancuch troficzny, ktérego jest on elementem. M.in.
z powodu réznic regionalnych odstapiono od koncepcji stwo-
rzenia w ramach HELCOM jednego programu zarzadzania
populacja foki szarej w catym Battyku.



Reasumujac — administracja ochrony srodowiska jest
otwarta na podejmowanie dzialan w zakresie minimalizowania
rzeczywistych szkod powodowanych przez gatunki chronione.
To jednak wymaga wnikliwej dyskusji, operowania faktami
i rzetelnymi badaniami, nie za$ emocjami czy dowolnoscia
interpretacji zdarzen.

Andrzej Ginalski
Naczelnik Wydzialu ds. Ochrony Gatunkowej,
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Odpowiedz prof. I1zabeli Dunin-Kwinty

O ZROWNOWAZONA OCHRONE
SRODOWISKA W MORZU BALTYCKIM

Od pewnego czasu w jezyku naszym coraz modniejsze
stato si¢ stowo ,,zrownowazony”.

Zrownowazenie zaleca si¢ dla wszystkich naszych dziatan
— W Zyciu osobistym, spotecznym i gospodarczym. Ma to
poprawi¢ naszg terazniejszo$¢ i naszg przysztos¢. Sam ter-
min czg¢sto nie jest jednak definiowany. A przeciez w kazdej
dziedzinie zrbwnowazenie oznacza co$ innego.

W ochronie srodowiska — w moim przekonaniu — ochro-
na jest zrbwnowazona wtedy, kiedy dotyczy wszystkiego,
co tworzy ekosystem — z uwzglednieniem wzajemnych
potrzeb i ewolucyjnej zmiennosci. Inaczej niz w gospodarce
hodowlanej, w ktorej wszystko co nie jest obiektem hodowli
— jest chwastem. Przy tak rozumianej ochronie srodowiska
nierzadko pojawia si¢ potrzeba ochrony gatunkowej. Przed
jej podjeciem, dla kazdego gatunku 1 dla kazdej lokalizacji,
nalezy przeanalizowac:

1. Rolg chronionego gatunku w srodowisku.

2. Skutki powigkszenia si¢ liczebnos$ci tego gatunku
w $rodowisku.

3. Granice do jakich wolno faworyzowac¢ gatunek, aby
nie zachwiaé¢ rownowagi Srodowiska. W rozwazaniach tych
nalezy starannie weryfikowa¢ dazenia do przywracania stanu
z przeszto$ci. W Przyrodzie corocznie pojawia si¢ kilkaset
nowych taksondéw (gatunkéw, podgatunkéw czy innych
jednostek systematycznych). Tym samym rola pozostatych
gatunkéw musi si¢ zmieniaé. Tak przebiega ewolucja bios-
fery. Czy walka z ewolucja to ochrona przyrody czy walka
z przyroda?

Brak takiej analizy przed podjeciem dziatan na rzecz
ochrony gatunku moze mie¢ dla ekosystemu fatalne skutki.

Sprobujmy naszkicowaé fragment tego problemu dla
Baltyku i wod okolicznych.

Wiemy, ze w §redniowieczu w naszych wodach pojawiato
si¢ bardzo duzo tososi. Wiarygodnie $§wiadczy o tym doku-
ment, w ktorym stuzba le$na w ordynacji Zamoyskich domaga
si¢, aby nie karmiono ich tososiami czgsciej, niz dwa razy w
tygodniu. Podobne zadanie (foso$ na stole nie czesciej niz 2x
w tygodniu) wysuwa stuzba i knechty w dorzeczu Dzwiny
Zachodniej. Aby powstaty takie dokumenty, musialo by¢
naprawde duzo tososi.

I co si¢ z nimi stato?

Dlaczego w ciagu kilku wiekoéw liczebnos$¢ ich spadta
tak drastycznie, ze juz w XIX wieku pojawita si¢ potrzeba
lososiowo-trociowych zarybien? W Odrze rozpoczgto je
w 1870 ., aw Wisle w 1879 r.

Nie sadzg, aby cala wing za to mozna przypisywac czto-
wiekowi, co bywa sugerowane. My ludzie umiemy niszczy¢
populacje ryb wedrownych w 3 drogach:

1. Poprzez niszczenie tarlisk, polozonych w gornych
biegach rzek (np. przez spigtrzenie wod, w wyniku ktorych
ciek zmienia charakter i nie nadaje si¢ juz na tarlisko).

2. Poprzez ograniczenie swobody wedrowek na trasie
tarlisko — morze lub morze-tarlisko (np. w wyniku zapor
technicznych, chemicznych czy termicznych).

3. Poprzez zbyt intensywne, rabunkowe potowy.

Wydaje si¢, ze miedzy Sredniowieczem a wickiem XIX
zadna z ludzkich dziatalnosci nie byta tak intensywna, aby
az tak zmniejszy¢ tososiowo-trociowa populacje. Zniszczono
niewiele tarlisk, nie zbudowano wielu zapér, a rybotowstwo
—nawet jesli na $rodladziu wzmagane byto religijng potrze-
ba postow — to w Morzu Battyckim nie bylo rybolowstwa
petnomorskiego.

Do znacznego zmniejszenia populacji tososi i troci
w naszych wodach mogtly si¢ jednak przyczyni¢ foki. Jezeli
wierzy¢ inicjatorom ,,przywrdcenia” duzych populacji fok do
Zatoki Gdanskiej — foki w poprzednich wiekach wystepowaty
w niej licznie. Jednym z pierwszych zalecen Migdzynaro-
dowej Rady Badan Morza (najstarszej mi¢dzynarodowej
organizacji badawczej) byto ograniczenie populacji fok
battyckich. Foki te, wystepujace licznie w Zatoce Gdanskiej
— przez stulecia, rok po roku mogly bez ograniczen polowac
na smolty, skutecznej niz dzis.

Dzi$ smolty sptywajace do Battyku pochodza glownie
z zarybien, cate pokolenie wypuszczane jest wigc do rzeki
prawie rownoczesnie, a okres przeptywu od miejsca wyru-
szenia do morza trwa krétko. W dawnych wiekach, kiedy
smolty pochodzily z naturalnego tarfa sptyw ich byt bardziej
rozciagnigty w czasie, a wige kazde pokolenie narazone byto
na presj¢ drapieznikow dtuzej. State coroczne ubytki smoltow
przez setki lat mogly znaczaco przyczyni¢ si¢ do redukcji
liczebnosci tososiowo-trociowej populacji w Polsce.

By¢ moze jest to hipoteza zbyt §mial. Jezeli znajd¢ na-
ukowe argumenty, wykluczajace ja — odstapi¢ z pokora. Ale
pamigtajac o zasadzie ,,0stroznosci” zalecanej przy ochronie
Przyrody — jestem przekonana o konieczno$ci ograniczenia
wystepowania drapieznikow w ujsciach naszych rzek.

Rzeki sa najbardziej pierwotnymi, naturalnymi koryta-
rzami ekologicznymi i musza by¢ w pelni drozne. Od zrodet
do morza z uj$ciami wiacznie. Technicznie, chemicznie,
termicznie i biologicznie.

Wydajemy znaczne $rodki na budowe (i przebudowg)
przeptawek, aby zapewni¢ droznos$¢ techniczng, naktadamy
wysokie kary dla tych, ktorzy wypuszczaja do rzek trujace sub-
stancje lub za ciepla wode, ktdre mogty by przerwaé swobodny
przeptyw organizmow wedrownych. A jednoczesnie chronimy
w ujsciach rzek drapiezniki, ktore obracaja w niwecz nasze
starania 0 wzmocnieni populacji wedrowcow.
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Dawno temu miatam szczgs$cie wyshucha¢ wspaniatych
wyktadow Prof. Stanistawa Sakowicza. Uczyl nas studentow
Wydziatu Rybackiego Wyzszej Szkoty Rolniczej w Olsztynie
zasad gospodarki rybackiej w rzekach i w jeziorach. Ale w
nazwie przedmiotu i w nazwie jego katedry nie bylo stow
»rzeka” ani ,,jezioro”. Wyktadany przedmiot i katedra nosity
nazwe ,,Gospodarki Rybackiej w Wodach Otwartych”. Jako
studentka nie rozumiatam tego. Teraz wiem, ze w nazwie
tej Profesor okreslil najbardziej istotna cech¢ tych wod —
ich otwarto$¢. Dzi$ nasze rzeki nie sg otwarte. Wyjscia i
wejscia do nich zamykaja ,,bramy $mierci” — chronione
prawem koncentracje drapieznikéw, ograniczajace w uj-
$ciach swobodny przeptyw organizméw z morza do rzeki
i z rzeki do morza.

Uwolnienie od drapieznikow uj$¢ naszych rzek jest
potrzeba coraz pilniejsza. Nie jest to drobna sprawa lokalna,
tylko problem w skali makro. ICES WG BAST (Report 2016)
zwraca uwagg na wzrost szkod wywoltywanych przez foki w
rybotéwstwie fososiowym i trociowym.

Sprawa wymaga przede wszystkim naglos$nienia. Publi-
cystyka wydaje mi si¢ najwlasciwsza droga do tego celu.

Za wskazanie tematu dzigkuje dr. inz. Stefanowi Richer-
towi.

Za wiele dowodow akceptacji w tej sprawie dzigkuje
srodowisku rybackiemu.

Szczegodlne podzigkowania sktadam Redakcji Wiadomo-
$ci Rybackich za opublikowanie tej dysputy.
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Post Scriptum I. Powyzsza wypowiedz jest moim dru-
gim apelem o ograniczenie wystgpowania drapieznikow w
ujsciach naszych rzek. Dla dobra ryb wedrownych. Pierwsza
(Wiadomosci Rybackie nr 3-4 2016) w srodowisku rybakow
zostala przyjeta przyjaznie. Wywotlata jednak ostre sprzeci-
wy prof. dr. hab. Jana Marcina Westawskiego i prof. dr. hab.
Lecha Stempniewicza (WR nr 5-6, 2016) oraz Pana Andrzeja
Ginalskiego z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska (WR
nr 7-8,2016). Z najwyzsza uwaga przeczytatam oba krytycz-
ne dokumenty. W zadnym nie znalazlam merytorycznego
uzasadnienia potrzeby albo dopuszczalno$ci utrzymywania
wzrastajacej liczby drapieznikow w ujsciach rzek, a wigc
w miejscach sptywu do morza materiatu zarybieniowego
(smoltow) tososi i troci i w miejscach, ktore musi pokonac
kazdy tosos, wracajacy do rzeki na tarfo. Nie umiem dociec
czemu sugestia lepszej ochrony zasobow najcenniejszych w
naszych wodach ryb tj. tososi i troci wywolata az tyle niechgci.

Post Scriptum II — dla Pana Andrzeja Ginalskiego
— Czemu zarzuca mi Pan subiektywng opini¢, ze lososie
i trocie sg najcenniejszymi gatunkami, zyjacymi w Baltyku
i w okolicznych rzekach. Niczego takiego nie wyrazatam!
Lososie i trocie to najcenniejsze gatunki ryb tego obszaru.
Zdanie to podtrzymuje. Ze smutkiem uswiadomitam sobie, ze
chyba nie spotkatam jeszcze wyrazoéw takiego lekcewazenia
Czlowieka, jakie Pan — jako panstwowy urzednik — zawart w
swoim pi$mie. Jest to oczywiscie moja ocena subiektywna.

Prof. Izabela Dunin-Kwinta

Polskie wytadunki komercyjne

szprota battyckiego,
ich struktura w latach 2012-2014

Migdzynarodowe potowy szprota znacznie wzrosty
w latach 1991-1997 i w 1997 r. zanotowano ich historycznie
rekordowa wielkos$¢ zarowno w catym Battyku — 5294 tys. t,
jak 1 w odniesieniu do Polski— 105,3 tys. t (wytadunki nomi-
nalne z przytowem $ledzi; Grygiel 2010, 2013, 2014, 2015).
W latach 1998-2014 szprot dominowal w wytadunkach ryb
komercyjnych z Battyku, cho¢ obserwowana byta tendencja
spadkowa masy tych wytadunkéw do poziomu 243,8 i 58,6
tys. t, zanotowanego w roku 2014 odpowiednio, w catym
Battyku i w polskim rybotdwstwie. Spadek potowow szprotow
w duzej mierze byt spowodowany zaréwno malejacg biomasg
stada, jak i obnizanym limitem potowow rocznych (TAC).
Zaznaczy¢ nalezy, ze w latach 2005, 2009 i 2013 wystapit
kréotkookresowy niewielki wzrost wytadunkow szprotow,
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jednakze przy utrzymujacej si¢ nadal tendencji spadkowe;.
W ostatnim 10-leciu Polska czesto zajmowata pierwsze
miejsce pod wzgledem masy rocznych wytadunkow szprota
battyckiego. W 2014 r. szprot byt na pierwszym miejscu w
polskim rybotéwstwie battyckim pod wzgledem wielkosci
(58575 t bez przytowu $ledzi) i warto$ci rynkowej (61808 tys.
zh) wytadunkéw (Kuzebski 2015). W ww. roku udziat wzgled-
ny szprotow w masie i wartosci wytadunkow wszystkich ryb
wynosit odpowiednio, 49 1 30% (Grygiel 2016).

Szprot jest gatunkiem, ktorego proces potowu i obrobki
technologicznej nie sprawia wigkszych trudnosci technicznych
natomiast od czasu do czasu jest wymieniany, a wlasciwie jego
potowy ,,paszowe” (maczkowe), jako przyczyna ,,nieszczg$c”
ekonomiczno-biologicznych, zarbwno w ekosystemie Bat-



tyku, jak i rentownosci rodzimych potowow (Szydtowski
1997, Grygiel 2006, 2010, 2013, 2014, Evans i Johansson
2014). Negatywne skutki wzrostu ww. rodzaju potowow byly
nagtasniane w drugiej potowie lat 1990., kiedy to duze dun-
skie statki rybackie, przy wspotpracy z polskimi armatorami,
prowadzity eksploatacj¢ szprotow w poludniowym Baltyku.
Podobne zastrzezenia, co do zasadnosci takich potowow,
byty zgltaszane w zwiazku z faktem przystapienia Polski do
struktur Unii Europejskiej (maj 2004 r.). W ostatnich dwoch
latach potowy ,,paszowe” szprota baltyckiego wymieniane
sa dos¢ czesto przez niektorych polskich przedstawicieli
rybolowstwa i placowek naukowych jako rzeczywisty lub
pozorny powod znacznego spadku kondycji (chudnigcia)
dorszy i rozwazana byla zasadno$¢ dalszego prowadzenia
tego rodzaju potowow (Psuty i Grygiel 2014, Wawrzyniak
iin. 2014aib, Anon. 2016).

Polskie potowy szprotow battyckich sa regulowane
ogllnymi przepisami rybackimi, m.in. limitami i narodowy-
mi kwotami wielkos$ci potowow rocznych oraz minimalnym
wymiarem oczek sieci rybackiej (16 mm). Wedtug Dziennika
Urzedowego Unii Europejskiej nr L. 349, z dn. 31.12. 2005
r., minimalny rozmiar oczek w worku wtoka przy potowach
gatunku celowego — szprot battycki, w podobszarach ICES
22-27 takze wynosi >16 mm. Szprot jako gatunek niecelowy
(przylow) trafia si¢ takze w potowach pelagicznymi wlokami
i tukami $ledziowymi oraz dennymi wlokami §ledziowymi,
w ktorych wielkos¢ oczka w worku wynosi 32-104 mm.
W ww. ,,.Dzienniku ...” w Zalaczniku II zaznaczono, ze po-
zostawiony na poktadzie polow nie moze zawiera¢ wigcej niz
3% przytowu dorsza w zywej wadze oraz polow zatrzymany
na poktadzie moze zawiera¢ do 45% §ledzia wg zywej wagi.
Z kolei w Zataczniku III ww. ,,Dziennika...” zaznaczono,
ze w podobszarach ICES 22-27 minimalny rozmiar oczek
przy potowach gatunku celowego — szprot battycki, sieciami
skrzelowymi, oplatujagcymi i trojSciennymi, wynosi > 32 mm.
Ostatnio wymieniony przepis rybacki nie ma praktycznego
zastosowania, gdyz wigkszos¢ potowow wykonywana jest
wlokami. W ramach Unii Europejskiej, w 1996 r. zostata
ustalona minimalna kategoria wagowa dla potawianych ko-
mercyjnie 1 wyladowanych szprotow battyckich, wynoszaca
4 g/sztuke, a liczba ryb w 1 kg powinna wynosi¢ <250 sztuk
(Grygiel 2014).

W Polsce stosowany jest takze minimalny wymiar
handlowy wynoszacy 10,0 cm dtugosci catkowitej. Zapis, ze
szproty battyckie moga by¢ potawiane przez polskich rybakoéw
na cele paszowe zostat zawarty w ,,Rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsiz dn. 16.07. 2002 r.” (Anon. 2002).
Do potowow komercyjnych tych ryb stosowane sa gtdwnie
drobnooczkowe wtoki i tuki pelagiczne oraz sporadycznie
wloki denne wg innej klasyfikacji oznaczone jako métier
SPF_16-31 0 0 i SPF_16-104_0_0. W polskich wodach
Battyku potowow tych dokonuja gtéwnie (85-95% masy
rocznych wyladunkéw) kutry rufowe i wigksze burtowce (>
20 m dhugosci).

W opracowaniu przedstawiono niektore aspekty eksplo-
atacyjno-biologiczne polskich wyladunkéw komercyjnych
szprota battyckiego w latach 2012-2014, przy zwroceniu
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Rys. 1. Zmiany masy (A) i udzialu wzglednego (B) polskich
wyladunkéw szprota battyckiego przeznaczonych na konsumpcje
wzgledem wyladunkéw na cele produkcji pasz zwierzgcych,
w latach 1995-2014.

uwagi na przeznaczenie wytadunkow do konsumpcji i ce-
16w przemystowych, tj. produkcji komponentow do pasz
zwierzecych. Podstawe opracowania stanowig materiaty
zebrane przez Centrum Monitoringu Rybotéwstwa MRiRW
w Gdyni, Zaktad Ekonomiki Rybackiej MIR-PIB w Gdyni,
obserwatorow naukowych z MIR-PIB pracujacych w ramach
Wieloletniego Programu Zbierania Danych Rybackich oraz
wyniki wiasnych analiz biologicznych.

Szproty ztowione przez polskich rybakow w latach 1995-
-2013, $rednio rocznie w 39-73% ich masy przeznaczone
byly do przetworstwa na cele konsumpcyjne, a w 27-61%
do produkcji maczki, oleju rybnego i roznych komponentow
pasz zwierzecych (rys. 1).

W roku 2012 udziat wzgledny masy tych dwoch celow
potowow komercyjnych szprotow byt zréwnowazony, po
czym w skali roku zaczat wzrasta¢ udziat wyladunkow na cele
konsumpcyjne i w roku 2014 wynosit rekordowo w ostatnim
20-leciu, tj. 76%. W ww. roku potowy ,,paszowe” stanowity
tylko 24% masy, co odpowiada wieloletniemu minimum
w polskich wytadunkach szprota z Battyku. Glownym od-
biorca szprotdw przeznaczonych na konsumpcje byt rynek
lokalny. Polskie kutry dostarczaly $wiezego szprota takze na
rynek totewski. Natomiast, gtbwnymi importerami polskich
szprotow do produkcji pasz byty Dania i Szwecja, a w po-
przednich latach takze RFN.

Podobszary statystyczne ICES — 26 (Basen Gdanski), 25
(Basen Bornholmski) i 24 (Basen Arkonski), ze wzgledu na
bliskie dla rodzimej floty kutrowej potozenie geograficzne,
sg priorytetowymi w polskim rybotdéwstwie szprotowym, z

27



, A=
WIADOMOSCI#RYBACKIE

Wyladunki konsumpcyjne

Wyladunki na pasze
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Rys. 2. Polskie kwartalne wytadunki szprota battyckiego na cele konsumpcyjne i paszowe wg podobszaréw statystycznych ICES i lat

2012-2014.
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Rys. 3. Rozktad miesigcznych polskich wytadunkow szprota
battyckiego w latach 2012-2014.

ktorych w 2014 r. pochodzito odpowiednio 58, 33 13% czgsci
masy rocznych wyladunkéw przeznaczonych na konsumpcje
(43047,5 t; rys. 2). W roku 2014 polscy rybacy niewielkie
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potowy szprotéw (tfacznie 2,5 tys. t) prowadzili takze w 27, 28
129 podobszarze ICES. Natomiast polowow ,,maczkowych”
w ww. roku (facznie 13885,0 t; rys. 2) w 55 1 44% dokonywano
odpowiednio, w 25 i1 26 podobszarze ICES.

Pierwsze potrocze, w tym szczegodlnie sezon od lutego do
maja byt w latach 2012-2014 glownym okresem eksploatacji
szprota battyckiego przez polskie rybotowstwo (rys. 2 i 3).
Zaznaczy¢ nalezy, ze wyjatkowo w latach 2012-2013, ze
wzgledu na wezesniejsze wyczerpanie rocznej polskiej kwoty
potowowej szprota, wprowadzono czasowy zakaz potowow.
I tak, w dniach 22.05.2013 1.1 09.07. 2013 r. zostaly wydane
kolejne Rozporzadzenia MRiRW na mocy, ktérych najpierw
wprowadzono zakaz prowadzenia przez armatorow statkow
rybackich o polskiej przynaleznosci, ukierunkowanych poto-
wow szprota w podobszarach ICES 22-32, a nast¢pnie zakaz
prowadzenia wszelkich potowow ww. gatunku do konca 2013
r. (Grygiel 2013, 2015).

Obserwatorzy naukowi z MIR-PIB prowadzili na
polskich kutrach rybackich monitoring 69 i 27 zaciagéow



Tabela 1. Srednia wydajno$¢ szprota (gatunku celowego) i przytowu innych ryb w polskich potowach przemystowych (paszowych) na réznych fowiskach baltyckich, w pierwszych potroczach lat 2013-2014; na

podstawie danych z NPZDR, zebranych przez obserwatoréw rybackich MIR-PIB (puste miejsca oznaczaja warto$ci zerowe)

3
ik
] . ukierunkowanych na potowy paszowe szprota w pierwszych
g potroczach odpowiednio 2013 i 2014 r., w rejonie kolejno
e 9 1 6 towisk baltyckich. Na podstawie tych prac obliczono
REAEEENE $rednig wydajnos$é szprota (gatunku celowego) i przytowu
R EEE R innych ryb w kontrolowanych potowach przemystowych oraz
R S i udziat wz 7Czeg0 unkéw w
& sredni udziat ledny poszczegdlnych gatunko tych
- SEE potowach (tab. 11 2).
< ISIp= .
L2 " W ukierunkowanych potowach paszowych szprota
HESEE P EEEEEE battyckiego ze wzgledow oczywistych dominowaty szproty,
8. 3|8828/8/8812 ! - - > f ;
2% T ktorych $redni udziat wzgledny w masie ryb ztowionych na
NEREIEEEEEEE Wi w pi z 0 ZUu . W i
towiskach badanych w pierwszym potroczu 2013 r. wahat si
EE A EEEEEEE 5 X
SO Mk A od 69,9% — tow. rugijskie do 99,9% — tow. Bornholmskie N,
<21 _lglglelglglglglgls . . . .
A MR R przy czym na pozostatych siedmiu monitorowanych towiskach
” ~8 udziat tych ryb przekraczat lub byt bliski 90% (tab. 2.A). W
IREEREEREEEEEE EREEEEEE pierwszym potroczu 2014 r. $redni udziat szprotow w ma-
Tle & . & sie analizowanych potowow ukierunkowanych na ,,szprota
g @ . 7
2lg I EEEEEEEEE AR IEEEEEE paszowego” wahal si¢ od 37,0% — Zatoka Gdanska (tylko 1
9 PR c|e|S|e|e|S a5 |S|S|S|S|S|S . . . .
2% = zacigg) do 100% — tow. gotlandzkie, gotlandzkie—S i wtady-
f_;“ = BEEEEBEEE - HEEEEE Sl’awowskie (tab 2B)
N Bt e e 21701710158 W pierwszym potroczu 2013 r. $rednia wydajnosc¢ szpro-
o0 = § , . .
§ 3 =lelal=glzlzlzlel] 2 3 P EEEEE tow w analizowanych potowach przemystowych wahata si¢
2 EEANNIN Pt B el wE gl g3 s|2S . ee 1 . .
g ﬁ” N R IREE I N od 4500,0 kg/zaciag — tow. rugijskie do 63333,3 kg/zaciag
e e AR EERE SRR EERE — fow. gotlandzkie-S (tab. 1.A). W tym samym okresie na-
a fﬂ S|s|e|s|S| S| & <:u-—oc:c'c>; , . . r 7 ’
3 2 . 2 stepnego roku, srednia wydajno$¢ szprotdow w ,,potowach
ol & = o| & =
o EEEEEERRHE NIRRT maczkowych” wahata si¢ od 925,0 kg/zaciag — Zatoka
gﬁ\ﬁooc*"c,“*"‘éz\ﬁovrw‘?fo , . R
z g": =117 B g’" RENE Gdanska do 65000,0 kg/zacigg —tow. gotlandzkie (tab. 1.B).
< — et Tele ; —alelssla Po przeliczeniu na godzing pracy drobnooczkowego wioka
= |u|S| =T =|=|S|S|S| A £ | S|~ . e . . ’r .
5 |8 El | - pelagicznego, Srednia wydajnos¢ potowowa szprota w pierw-
I Rl =
HERrPrERRERE # E MOERPRE szym potroczu 2013 r. wahata sie od 705,9 kg (fow. rugijskie)
RIS AR S do 5757,6 kg (fow. gotlandzkie-S). W t kresi
ELIS 2|23 ,6 kg . gotlandzkie-S). ym samym okresie
=g =] N .
. 2 S EATE e e 2014 r. warto$¢ ww. parametru oscylowata w zakresie 462,5
N[l w|a|n]| 2 - 3 or | , .
I R L ISP el B I P kg/h (Zatoka Gdanska) — 5570,3 kg/h (fow. gotlandzkie-S).
o = - Z przytoczonych powyzej warto$ci wynika, ze w pierwszym
N ]
3 - EREREIEIRE , . . .. .
g e N B REE: potroczu 2013 12014 r. najbardziej zasobnymi w szproty byly
S e I A 3 i towiska gotlandzkie.
A PREEEERE S EERER Gatunkiem istotnym we frakcji ,,przytlow” byt sledz,
=P EAE A EIIN = gy . . . . . .
ERNHEEEEEEE EREIEE A ktérego $redni udzial w pierwszym potroczu 2013 r., w za-
g B A e e I -1 T leznosci od towiska, wahat si¢ od 0,1 do 27,0% (tab. 2.A).
I R R EEE R EEE Rowniez byly obecne dorsze, cho¢ tylko na tow. rugijskim,
858 |22z 198 2 HEE A c e P : . :
3 i 3 |° © gdzie ich $redni udziat w masie potowdw wynosit 2,5%, a na
R P TP N PPy P P SPYPIEP N pozostatych analizowanych towiskach nie przekraczat 0,2%
2 _lglnlg|diglg|Z gle glzldlz|d)g] lub byt 1o
7835 [2|3]°|5|8 87| 8% alalele|= R ub byt rowny zeru.
: = W dalszej kolejnosci, i tylko na niektérych towiskach,
slelelal=[s[alaln PEERER pod wzgledem udzialu w wytadunkach ,,szprota paszowego”
R Ear o A= et R AR P 1 . o . L2
20w |W|S8lEI28|2|2|8| £t |5|8|n|G|8R plasowaly si¢ stynki, witlinki, stornie, tasze, makrele, cierniki,
22 |NA|S1PIE|C|EER| 222 2RI A
g g " plamiaki. W 2014 r. réwniez $ledzie zajmowatly pierwsze miej-
R R R N EEEEER sce w grupie gatunkéw stanowigcych przytdw w potowach
P FFd R I S ] B S P EA I oy . . .
o= - o2= - przemystowych szprota, cho¢ ich $redni udzial w zaciggach
= = . . . .
P P PP P PR PP —ealelam wahat si¢ od 0,2% (fow. gotlandzkie-S) do 63,0% (jeden zaciag
S9E O |TIIIEE|2E ERRFINEIEIEINY L e . ’ . .
H 9 alz8algg B NNEd w Zatoce Gdanskiej; tab. 2.B). Sredni taczny udziat dorszy,
£2: 2|78 3 storni, tasz i fososi nie przekraczat 0,5% (tab. 2.B). Zaznaczy¢
R B NP P B T FITIEIEIES nalezy, ze poza szprotem i Sledziem, wszystkie inne gatunki
32 32 ryb ztowione w analizowanych rejsach (I potrocza lat 2013-
" g g -2014) stanowily odrzuty (discards).
9 o | |2 Monitorowane przez MIR-PIB polskie wytadunki szpro-
. CAEEL Ak R REIEEE , L , . ..
b P e I T P || tow réwniez badano pod wzgledem struktury dtugosciowe;j i
SRR 580455 E T 5158 E)EE
HHNEHEEEE EEHNEE
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1 kwartat - 26 podobszar ICES, Basen Gdariski

1 kwartal - 25 podobszar ICES, Basen Bomholmski
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Rys. 4. Rozktad dlugosci szprotow w 1 1 2 kwartale lat 2012-2014, z uwzglgdnieniem podzialu na pochodzenie préb z polskich wytadunkéw

przeznaczonych na konsumpcje¢ 1 produkcje pasz zwierzgcych, wg ich lokalizacji — w basenach Bornholmskim 1 Gdanskim

(oznaczono n — liczba ryb ze zmierzong dtugoscia).
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Rys. 5. Zmiany struktury wieku szprotow w 1 12 kwartale lat 2012-2014, zuwzglednieniem podziatu na pochodzenie prob z polskich potowow
przeznaczonych na konsumpcje i produkcje pasz zwierzecych, wg ich lokalizacji - w basenach Bornholmskim i Gdanskim (opracowano na

podstawie odrgbnych kluczy dlugosé-wiek ryb).
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Tabela 2. Sredni udziat wzgledny poszezegdlnych gatunkow ryb w polskich potowach przemystowych szprota na roznych towiskach
baltyckich, w pierwszych potroczach lat 2013-2014; na podstawie danych z NPZDR (puste miejsca oznaczaja wartosci zerowe)

A) T pilrocze 2013 r. Udzial (%-masy) poszezegdinych gatunkdw
ELowisko szprot | Sledz| dorsz | stornia| tasza | stynka | witlinek | ciemnik |makreia| plamiak | razem
tow. rugijskie 629 27.0] 2,52 0,23 0,35 100,
tow. bornholmskic N 9590 0] 0,0010 100,04
Zatoka Gdanska 870 129 0,14 100,04
Gigbia Gdanska 990! 08 019 0003 100,0
tow. wladystawowskie 9ed4| 05 0,06 0006 1000
tow. klajpedzkie 994 06 0,05 0,01t 100,04
tow. gotlandzkie E 99.31 0,71 0,005 0,00i] 00004 0,000001 0,00008| 1000
tow. gotlandzkie S 94.8] 5,2 0,001] 0,0001 100,04
tow. sztokhoimskie 919 8,11 0,008 0,001 100,04
E) I pélrocze 2014 r, Udzial (%-masy) poszezegdlnych gatunkow
Lowisko szprot | sledz| dorsz | stornia| tasza | losos | razem
tow. gotlandzkie 1000 0,01 0,03] 0,0010 100,0]
tow. gotlandzkic § 9971 0,18 0,07 0,0f] 0,0003| 0,0014 ]00,0'
tow. whadystawowskie 99.6 034 001 1 00.0'
Zatoka Gdafiska 37,0 63,0 0,08 100,0]
Glebia Gdanska 58.8] 41,2 100,(]'
tow. bornholmskie S 885 11.4] 0,12 100,0]
| | péirocze 2013 r. | | piirocze 2014 r.
Darsz (n = 480) 7 Dorst (n=217)
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Rys. 6. Rozktad dlugosci dorszy, storni i $ledzi dominujacych w przytowie polskich wytadunkéw przemystowych (paszowych) szprota

baltyckiego w pierwszych potroczach lat 2013-2014 (oznaczono n — liczba ryb ze zmierzong dtugoscia).
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wiekowej, odrgbnie w basenach Bornholmskim i Gdanskim
oraz w 1 1 2 kwartale lat 2012-2014, a wyniki tych analiz
ilustrujg rysunki 4-6.

Wyjatkowo w 1 kwartale 2012 r. w obydwu basenach
i 1 kwartale 2014 r. w Basenie Bornholmskim, ze wzgledu
na brak prob z potowow ,,paszowych” nie porownano ww.
parametréw z danymi z potowdw na cele konsumpcyjne.
Zakres dtugosci catkowitej szprotow we wszystkich probach
wynosit 7,0-16,0 cm, przy czym w skrajnych klasach byto
obecnych tylko kilka osobnikdw.

W prébach szprota z 1 kwartatu lat 2012-2014 zaznaczyty
si¢ dwa szczyty frekwencji w rozktadzie udziatu liczbowe-
go wzgledem 0,5-cm klas dtugosci. Wyraznie wigkszy byt
udziat szprotow z frakcji o wymiarach handlowych, ktorych
modalna dtugo$¢ w zaleznosci od roku i rejonu oscylowata
od 11,5 do 12,5 cm (rys. 4). Znacznie mniejszy od ww., cho¢
wyrazny byt udziat mtodych szprotow z frakceji ,,niewymiar”
i w tej grupie dominowaty osobniki z klas dtugosci 8,5-9,5
cm. Krzywe rozktadu dlugosci szprotéw, pochodzacych
z prob wytadunkdéw na cele konsumpceyjne i ,,paszowe”, na
0g061 byly dos¢ podobne w obydwu analizowanych basenach.
Wyjatkowo, w pierwszym kwartale 2013 r. wigcej byto mto-
dych szprotow, ponizej wymiaru handlowego w polowach
przemystowych niz na cele konsumpcyjne.

Ksztalt krzywych rozktadu dtugosci szprotow ztowionych
w II kwartale lat 2012-2014 byt w przyblizeniu jednowierz-
chotkowy, przy dominacji osobnikow o dtugosei 11,5-13,0 cm
—w Basenie Bornholmskimi 11,5-12,0 cm — w Basenie Gdan-
skim. Wyjatkowo w 1 kwartale 2013 r. w probach szprotow z
wyladunkow na cele przemystowe, pod wzgledem liczbowym
dominowaty osobniki z 1 i1 2 grupy wieku, a w pozostatych
probach z grup wieku 2-4 (rys. 5). Nie stwierdzono wyraznie
odmiennych (przeciwstawnych) trendéw udziatu liczbowego
w grupach wieku szprotéw pochodzacych z dwoch réznych
typow wytadunkow.

Rozktad dtugosci $ledzi, dorszy i storni - dominujacych
w [ potroczach lat 2013-2014 w przytowie polskich wyta-
dunkéw przemystowych szprota battyckiego przedstawiono
na rysunku 6. Zakres dtugosci catkowitej i modalna dlugosé¢
ryb z ww. gatunkdéw we wszystkich analizowanych probach
byty nast¢pujace:

e §ledz 8,5-30,0 cmi 19,5-21,0 cm,

e dorsz 4,0-86,0 cm i 38,0-39,0 cm,

e  stornia 15,0-41,0 cm i 26,0 cm (2013 r.) oraz 30,0
cm (2014 1.).

Ksztatt krzywych rozktadu dtugosci $ledzi byt dosé¢
podobny w prébach z 2013 i 2014 r. (pierwsze pdtrocza),
natomiast dorszy i storni roznit si¢; w 2014 r. wierzcholki
frekwencji udziatu liczbowego tych ostatnich byty przesunigte
w kierunku wigkszych klas dlugosci.

Wlodzimierz Grygiel
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Wizyta w MIR profesora

Wilodzimierza Kaczynskiego

Dnia 20 maja 2016 r. odwiedzit nasz
Instytut dr Wtodzimierz Kaczynski
— Associate Professor School of Ma-
rine Affairs Uniwersytetu Washington
w Seattle. Profesor Kaczynski byt w
latach 1970-75 pracownikiem Zaktadu
Ekonomiki Rybackiej naszego Instytutu.
W roku 1975, po obronie pracy dok-
torskiej na Uniwersytecie Gdanskim,
uzyskat stypendium Fundacji Fulbrigh-
ta, ktore odbyt w USA w University of
Washington w Seattle.

Po jego zakonczeniu wiadze tego
uniwersytetu zaproponowaty mu
w roku 1976 przedhuzenie stypendium,
a nastegpnie zatrudnienie w tymze
Uniwersytecie na Wydziale School of
Marine and Environmental Affairs. Z
propozycji tej dr Kaczynski skorzystat
i tak, juz nie wracajac do kraju, stal
si¢ w roku 1976 pracownikiem nauko-
wym tegoz Uniwersytetu, przechodzac
wszystkie szczeble kariery naukowej
od asystenta, az do tytutu Associate
Professor.

Podczas swojej pracy na Uniwer-

sytecie dr Kaczynski pracowat i pracuje
do dnia dzisiejszego, pomimo przejscia
na emerytur¢ — jako ekspert rybacki
i doradca w roznych instytucjach na-
ukowych, finansowych i edukacyjnych
w kilkunastu krajach §wiata. W latach
2007-2008 wygtaszat rowniez wyktady
jako visiting professor na Politechnice
Warszawskiej i w Szkole Glownej
Handlowe;j.

Podczas pobytu w naszym Instytu-
cie, profesor Kaczynski wyglosit wyktad
zatytutowany: ,,Wptyw globalizacji na
wykorzystanie i zarzadzanie zasobami
morskimi”. Wystapienie Profesora
spotkato si¢ z duzym zainteresowaniem
licznie przybylych naszych kolezanek
i kolegdw, o czym $wiadczy¢é mogta
ozywiona dyskusja, podczas ktdrej nasz
Gos$¢ odpowiadat na szereg kontrower-
syjnych nieraz pytan uczestnikow.

Z okazji wizyty w MIR profesor
Kaczynski przekazat naszej Bibliotece
niedawno wykonane przez niego ob-
szerne studium dla Marine Resources
Group — UK. Grupa ta pracowata na
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zlecenie Banku Swiatowego. Prof.
Kaczynski zostat zaproszony do opraco-
wania studium na temat ewolucji amery-
kanizacji mintaja w 200-milowej strefie
ekonomicznej USA, po wprowadzeniu
w zycie Magnuson-Stevens Fisheries
Management Act. Profesor Kaczynski
nadmienit, iz temat ten moze by¢ dla
Polski interesujacy, poniewaz w tym
procesie redukcji potowow flot daleko-
morskich byta rowniez Polska. Miedzy
innymi Profesor stwierdzil rowniez, iz
chodzito o to, aby podzieli¢ si¢ lekcjami
znacjonalizacji zasobow przybrzeznych
na potrzeby krajow rozwijajacych sig,
ktére, jak wiemy, do dzi§ borykaja si¢
z niemozliwo$cig rozwijania zdolnosci
potowowych, zarzadzania i ochrony
zasobow w ich wlasnych strefach eko-
nomicznych.

Przekazujac Instytutowi to obszerne
studium, Profesor zwrécit si¢ z apelem
do naszych kolegdéw zainteresowanych
ta problematyka, o zgloszenie swoich
uwag na adres internetowy:vkaczyn@u.
washingyon.edu.

Na zakonczenie pozwolg sobie
na nieco osobisty akcent zwigzany
z osobg prof. Kaczynskiego. Gdy pod
koniec roku 1979 odbywatem staz
rybacki w USA, dotarlem réwniez do
Seattle, czujac si¢ nieco zagubiony
w tym wielkim miescie. Powital mnie
niezwykle serdecznie dr Kaczynski
i przez caty czas mojego pobytu otoczyt
opieka, utatwiajac kontakty z wybitnymi
osobistosciami rybackimi Uniwersytetu
Washington.

Migdzy innymi miatem zaszczyt,
dzigki Profesorowi, by¢ go§ciem w pry-
watnej rezydencji wybitnego specjalisty
rybolowstwa $wiatowego prof. Warre-
n’a S. Wooster’a (1920-2008), ktory
w latach 1982-1985 byt Prezydentem
Miedzynarodowej Rady Badan Morza
w Kopenhadze, a w roku 1979 przewod-
niczyt delegacji USA na odbywajacej
si¢ po raz pierwszy w Polsce dorocznej
konferencji tej organizacji.

Henryk Ganowiak



W skali roku najwiecej turystow
odwiedza Akwarium Gdynskie MIR-PIB
w sezonie letnim. Placowka realizuje
wowczas liczne programy edukacyjne,
lecz w nieco zmienionej formie. Edu-
kacja w zakresie ochrony $rodowiska
ma wiele wspolnego z wychowaniem
obywatelskim — uczy bowiem szacunku
dla drugiej istoty. Dzielenie si¢ wiedza,
uswiadamianie otoczeniu, jak wazna jest
jako$¢ srodowiska, w ktérym zyjemy
i ochrona jego naturalnych zasobow
jest czgsto pierwszym impulsem, by za-
szczepia¢ w ludziach prosty odruch pro-
ekologiczny. Ksztaltowanie publicznej
$wiadomosci w odniesieniu do natural-
nych zasobow, to misja ktéra Akwarium
Gdynskie zajmuje si¢ na co dzien.

W lipcu i sierpniu turysci, prze-
bywajacy w murach naszego ogrodu
zoologicznego, moga wziaé¢ udziat
w projekcji poswieconej ekosystemowi
Zatoki Puckiej Wewnetrznej. Film, zre-
alizowany przy wspotpracy z Akwarium
Gdynskim, opowiada o rozwoju zycia
w akwenie, ktory wyroznia si¢ najwiek-
sza w calej polskiej strefie brzegowe;j
réznorodnos$cig biologiczna.

Centrum Edukacji przygotowato
réwniez ofert¢ dla bardziej wymagaja-
cych gosci, ktorych cheé poznawania
podwodnego §wiata nie konczy si¢ na
zwiedzeniu sal ekspozycji. W lipcu
ruszylta czwarta edycja ,,Wakacyjnych
spotkan z nauka”. Warsztaty labora-
toryjne z zakresu edukacji morskiej
odbywaja si¢ w dni powszednie, a ich
tematyka dotyczy gltéwnie biordzno-
rodnosci morz i oceandéw. Spotkania w
laboratorium najwiecej rado$ci sprawia-
ja dzieciom, dla ktorych jest to czesto
pierwsze zetknigcie si¢ z mikroskopem.

Osobom dorostym ogrdéd zoolo-
giczny upowszechnia informacje na
temat zwierzat objetych migdzynaro-
dowym zakazem handlu. Dopdki beda
istnieli amatorzy wielorybiego migsa i
zupy z z6twia, czy mito$nicy bizuterii
ze szkieletow koralowcow rafotwor-
czych, dopoty nie uda si¢ uratowac

Przyjemne z pozytecznym,
czyli wakacyjina nauka w Akwarium Gdyiskim

Pokolec krolewski (Paracanthurus hepatus) —

tytutowa bohaterka filmu ,,Gdzie jest Dory”, Akwarium Gdynskie. Fot. Piotr Poloczanski
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Bez solidnej wiedzy o morzu trudno w petni korzystaé z jego bogactwa.
Targ La Boqueria, Barcelona. Fot. Matgorzata Zywicka

tych zwierzat za pomoca najsurow-
szego prawa. Podczas wakacyjnych
spotkan z nauka staramy si¢ budowac
$wiadomo$¢ spoteczng oraz zmieniad
mentalnos¢ konsumentéw, m.in. mo-
wigc im wprost o produktach, ktérych
wytwarzanie przyczynia si¢ do zanika-

nia chronionych gatunkéw. Nasi goscie
juz wiedza, ze Wszechocean stanowi
magazyn ryb, zasobow geologicznych,
energii 1 jako taki jest cztowiekowi
niezbedny. Pod warunkiem, ze cieszy
si¢ dobrg kondycja.

Malgorzata Zywicka
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NOWA CHEODNIA W PORCIE GDANSKIM!

Centrum logistyczne importu, eksportu oraz dystrybucji mrozonych produktow rybofowstwa.
Chtodnia magazynowo-przetadunkowa ,,Dalekomorski Port Rybacki Gdansk”

LOKALIZACJA © ._ e

Port Gdarski , Wolny Obszar Celny xEx
ul. Przemystowa 28, 80-542 Gdansk
tel. +48 58 768 75 00, fax +48 58 768 75 07

m Dogodny dostep z morza i ladu.

m Potaczenia morskie - bezposrednio przy nabrzezu do obstugi
statkow rybackich i transportowych oraz kontenerowych,
dzieki sasiedztwu dwdch terminali kontenerowych: DCT, GTK.

Gulf of Gdansk

m Strategiczne potozenie w Polsce i Europie,
bezposrednie potaczenia drogowe oraz kolejowe
z Polskg i zagranica dla importu, eksportu oraz dystrybucji.

OFERUJEMY

m 30 000 miejsc paletowych w wyjatkowej, dogodnej lokalizacji.

m Kompleksowg obstuge sktadowania w warunkach kontrolowanej
temperatury, dystrybucji; w imporcie, eksporcie oraz tranzycie.

m Sprawng obstuge statkdow morskich, kontenerow chtodniczych,
transportu samochodowego oraz kolejowego.

m Utrzymanie certyfikowanego taricucha dostaw - dzieki Swiadectwom
Marine Stewardship Council standard for Chain of custody (version 3)
oraz Marine Stewardship Council standard for Chain of custody
(version 3), Aquaculture Stewardship Council.

m Umozliwiamy redukcje kosztow w ramach zintegrowanego
taricucha logistycznego, w zakresie czasu i kosztow transportu
morskiego i lagdowego.

KONTAKT M

Kloosterboer Gdansk Sp. z o0.0.
Maciej Kisiel, tel. kom. +48 604 599 677
e-mail: maciej.kisiel@kloosterboergdansk.pl
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Fot. Kacper Kowalski / Zarzad Morskiego Portu Gdarisk SA

UNIA EUROPEJSKA ‘m RYBY Operacja wspoétfinansowana przez Unie Europejska

EUROPEJKI o \ 2007 . A o )
FUNDUSZ 2013 ze $Srodkéw finansowych Europejskiego Funduszu Rybackiego

RYBACKI . 2 zapewniajacg inwestycje w zrdwnowazone rybotéwstwo.



