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Stowarzyszenie
Rozwoju Rybotowstwa
Zakonczylo swojq dziatalnosc !

W dniu 29 kwietnia 2004 roku Walne Zgromadzenie Stowarzyszenia Rozwoju Rybotowstwa podjelo decyzje
o rozwiqzaniu Stowarzyszenia z dniem 31 maja 2004 roku. Ponizej publikujemy tekst Zarzqdu Stowarzyszenia
uzasadniajqcy powyzszq decyzje.



Stowarzyszenie Rozwoju Rybolowstwa
zakonczylo swojg dzialalnos¢!

Dokonczenie ze s. 1

Szanowni Panstwo!

12 Iutego 1990 roku, z inicjatywy grupy ludzi, ktorym glebo-
ko na sercu lezata przysztos¢ polskiego rybotéwstwa, powstato
Stowarzyszenie Rozwoju Rybotowstwa —nasze Stowarzysze-
nie. Celem Stowarzyszenia zgodnie z jego statutem bylo...
stworzenie forum dla wymiany pogladow i ocen oraz formu-
towania wspolnego stanowiska jego cztonkow dla rozwoju
polskiego rybolowstwa morskiego i popularyzowania jego
osiqgniec.

Cztonkami Stowarzyszenia stato si¢ blisko 20 najwigkszych
polskich przedsigbiorstw potowowych i przetworczych oraz wigk-
szo$¢ 0sob liczacych si¢ w tamtych czasach w polskim rybotow-
stwie. Stowarzyszenie dziatato w trzech sekcjach: rybotowstwa da-
lekomorskiego, rybotéwstwa baltyckiego oraz przetworstwa i han-
dlu rybnego. Najbardziej aktywna sekcja byta sekcja rybotowstwa
dalekomorskiego, ktore jeszcze w tamtych czasach odgrywato zna-
czaca role w polskim rybotéwstwie. Przez wiele lat przedstawiciele
Stowarzyszenia aktywnie uczestniczyli w dziatalno$ci tego sektora,
a p. W. Klosinski, dyrektor a potem prezes Dalmoru byt rowniez
dlugoletnim prezesem naszego Stowarzyszenia.

Stowarzyszenie od poczatku widzialo konieczno§¢ zmian w
polskim rybotowstwie. Juz na poczatku 1990 roku zaangazowato
si¢, wspolnie z Morskim Instytutem Rybackim w organizacj¢ szko-
leni dotyczacych zaré6wno zarzadzania rybotowstwem jak i zapew-
nieniem jakosci w polskim przetworstwie rybnym. W 1990 roku po-
nad 30 specjalistow z Polski uczestniczyto w kursach szkolenio-
wych w Migdzynarodowym Instytucie Rybackim w Hull (UK) oraz
w Hirshals (Dania). W 1991 roku zorganizowano pierwszy w kra-
jach Europy Srodkowowschodniej kurs jakosci ryb i produktow
rybnych oraz sytemu HACCP. Kurs zorganizowano w MIR przy
wykorzystaniu srodkow z Organizacji ds. Wyzywienia i Rolnictwa
ONZ/FAO. Byt on poczatkiem p6zniejszej dziatalnosci MIR w tym
zakresie i wyksztatceniu w kolejnych szkoleniach ponad 600 przed-
stawicieli przetworstwa rybnego. Nie ulega watpliwosci, ze inicja-
tywa Stowarzyszenia a nastgpnie dziatalnosci MIR w decyduja-
cym stopniu wptyngty na dzisiejszy stan polskiego przetworstwa
rybnego.

Juz we wcezesnych latach 90. Stowarzyszenie Rozwoju Rybo-
towstwa zorganizowalo seminaria poswigcone polityce rybackiej
EWG oraz strategicznemu planowaniu i zarzadzaniem rybotow-
stwem. Wykladowcami byli uznani eksperci z Danii, UK i FAO.
Seminaria te pokazywaty, ze Stowarzyszenie nie tylko zajmowalo
si¢ problemami codziennymi polskiego rybotowstwa, ale patrzyto
daleko do przodu.

W 1994 roku Stowarzyszenie, korzystajac ze srodkéw FAO i
Banku Swiatowego zorganizowato pierwsze wspélne stoisko pol-
skich firm przetworczych na Migdzynarodowych Targach Rybnych
FISCH’94 w Bremie.

Jednakze dynamiczne i spontaniczne zmiany, jakie miaty miej-
sce w latach 90-tych negatywnie odbity sig¢ na stanie polskiego ry-
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botowstwa. Stowarzyszenie przez lata apelowato do administracji
rybackiej, aby wspolnie opracowac polityke rybacka panstwa. Nie-
stety bez skutku — spotykato to si¢ z brakiem zrozumienia, a stabna-
ca administracja rybacka byta bezradna wobec proceséw zachodza-
cych w polskim rybotowstwie.

Zmiana resortu nadzorujacego rybotdwstwo i przeniesienie
Departamentu Rybotéwstwa do Ministerstwa Rolnictwa spowodo-
waly dalszy regres. Departament zostal zmniejszony do najnizszej
historycznie obsady 9 osob. Przekazanie odpowiedzialnosci za ry-
bolowstwo w Ministerstwie Rolnictwa niekompetentnym wicemi-
nistrom spowodowato dalszy chaos i niepotrzebne napigcia. Stowa-
rzyszenie wielokrotnie pisato o tych problemach na famach Wiado-
mosci Rybackich, poszukiwato wsparcia wsrdd postow, ale rozbite
srodowisko probowato wygrywac¢ swoje dorazne interesy, bez pa-
trzenia w przyszto$¢. Inicjatywy podejmowane w celu zjednoczenia
srodowiska, takie jak Krajowa Izba Rybacka, zostaly zle wdroZone i
nie spetnily oczekiwan. Nie znalazta tez akceptacji czg$ci organiza-
cji rybackich proponowana przez Stowarzyszenie Rada Organizacji
Rybackich. PrzegrywaliSmy wszyscy.

Ratunek przyszedt ze strony Unii Europejskiej. Projekty PHA-
RE zmusity rzad do podjgcia dziatan w celu jakoSciowego rozwoju
polskiego rybotowstwa. Rozbudowano administracjg rybacka jako
niezbedny element racjonalnego zarzadzania rybotowstwem. Do
nakreslenia polityki rybackiej administracja rybacka zostata zmu-
szona koniecznoscia opracowania Sektorowego Programu Opera-
cyjnego — Rybotdwstwo i Przetworstwo Ryb, w opracowaniu, ktore-
go Stowarzyszenie, wraz z innymi przedstawicielami srodowiska
aktywnie uczestniczylo. Nastapil zwrot we wiasciwym kierunku.
Polskie rybotowstwo zostato wreszcie ustawione na wiasciwym to-
rze. Wspdlna Polityka Rybacka Unii Europejskiej staje si¢ rowniez
polska polityka rybacka. Nie tylko dlatego, ze nas obowiazuje z ra-
cji akcesji, ale ze zyskujemy wplyw na nig jako panstwo cztonkow-
skie Unii.

I w tym zakresie Stowarzyszenie, poprzez swoja dziatalno$c¢ i
Wiadomosci Rybackie promowato wiedzg o Wspolnej Polityce Ry-
backiej Unii Europejskiej. W grudniu 2002 roku Stowarzyszenie
zorganizowato Konferencj¢ Rybotowstwo — problemy do rozwiqza-
nia; a w maju 2003 roku Rybolowstwo — potrzeba dziatania, w
ktorych uczestniczyli przedstawiciele wszystkich organizacji rybac-
kich, postowie i przedstawiciele Departamentu Rybotowstwa
MRiRW i MIR. W tej ostatniej konferencji, zorganizowanej w przed-
dzien referendum unijnego, pomimo wielu obaw i zagrozen, ale tez
i wyzwan, przedstawiciele rybolowstwa jednoznacznie opowiedzie-
li sig za przystapieniem do Unii Europejskie;.

Tak wigc, w ciagu ostatnich 14 lat czlonkowie Stowarzyszenia
aktywnie uczestniczyli w przemianach polskiego rybotéwstwa, a
Wiadomosci Rybackie byty praktycznie jedynym obiektywnym zro-
dfem informacji, co dzieje si¢ w polskim rybolowstwie i jakie sa
jego problemy.

1 czerwca 2004 roku Polska stata si¢ cztonkiem Unii Europej-
skiej. To wielkie wydarzenie w historii naszego narodu, a wraz z
nim polskiego rybotowstwa.

Wspolna Polityka Rybacka Unii Europejskiej okresla kierunki
oraz formy dziatania, a wérdd nich réwniez organizacje, ktore beda
decydowaé o zasadach prowadzenia rybotéwstwa. Kluczem we
wspolnym dziataniu beda organizacje producenckie, ktore juz po-
wstaja. Nasze Stowarzyszenie jednakze nie mogloby spetni¢ wymo-
gow stawianych organizacjom producenckim, ze wzgledu na odmien-
ny charakter swoich zadan.

W tej sytuacji koniecznym byto podjac trudna, ale chyba uza-
sadniong decyzj¢ o zakonczeniu dziatalnosci Stowarzyszenia. Byli-
$my z polskim rybotéwstwem na dobre i na zte przez 14 lat. Powsta-
lismy w momencie wielkiego przetomu, kiedy przysztos¢ byta nie-



pewna i nie bylto poza Zrzeszeniem Rybakéw Morskich zadnej innej
organizacji skupiajacej srodowisko rybackie. W migdzyczasie po-
wstaty nowe organizacje i inne struktury, jak SAR czy Sztab Kryzy-
sowy, z ktorymi nawigzaliSmy w ostatnich latach konstruktywna
wspotprace.

Dzi$ stajemy przed kolejnym przetomem, ale jakze innym, kie-
dy przysztos¢, choé nietatwa, jest dos¢ jasno okreslona, a formy i
sposoby zarzadzania rybotéwstwem sa sprecyzowane. Administra-
cjarybacka nabiera sprawnosci, a glos rybakow jest prawnie usank-
cjonowany zaréwno w ramach organizacji producenckich jak i two-
rzacej si¢ Baltyckiej Regionalnej Rady Doradczej (UE). Powoli wigc,
z naszym czy bez naszego udziatu, materializuja si¢ sprawy, o ktore
nasze Stowarzyszenie walczyto od lat. Nie uciekamy wigc z tonace-
go okrgtu, ale oddajemy pole do dziatania innym. Po prostu prze-
chodzimy niejako na emeryturg po latach zaangazowania i wytgzo-
nej, cho¢ nieraz frustrujacej pracy.

Niewatpliwie naszym najwigkszym sukcesem byto wydawanie
Wiadomosci Rybackich. Ich pierwszy numer wydalismy w pazdzier-
niku 1990 i przez kilka lat Wiadomosci Rybackie byly jedynym cza-
sopismem rybotéwstwa morskiego w Polsce, publikujacym infor-
macje o tym, co dzieje si¢ w polskim rybotowstwie i przetworstwie
rybnym. Wydali$my w sumie 138 numerdw, ktore trafiaja do ponad
500 odbiorcow, od kierownictwa resortu rolnictwa i Departamentu
Rybotowstwa, poprzez postow i senatorow, do stowarzyszen rybac-
kich i samych rybakow.

Na podkreslenie zastuguje wktad pracownikéw Morskiego
Instytutu Rybackiego, ktorzy w znacznym stopniu ksztattowali
tres¢ Wiadomosci Rybackich bedac najliczniejsza grupa autorow
dostarczajaca teksty do czasopisma Stowarzyszenia. W ostatnim
okresie, kiedy Stowarzyszenie przezywato trudnosci finansowe,
Wiadomosci Rybackie przetrwaty rowniez dzigki materialnemu

wsparciu Morskiego Instytutu Rybackiego w Gdyni. Dyrekcja
Instytutu postrzega kontynuacj¢ wydawania Wiadomosci Rybac-
kich jako element realizacji misji MIR, ktora poza badaniami
naukowymi dla potrzeb rybotowstwa obejmuje rowniez propa-
gowanie i komentowanie wynikow tych badan w zainteresowa-
nych $rodowiskach.

Pomimo obserwowanych korzystnych zmian w funkcjonowa-
niu krajowej administracji rybackiej, a takze unijnej Wspolnej Po-
lityki Rybackiej, ktora bedzie miata znaczny wptyw na funkcjono-
wanie i przyszto$¢ polskiego rybotéwstwa, konieczne jest zacho-
wanie forum umozliwiajacego prezentacjg¢ opinii rybakéw i na-
ukowcow, nie zawsze zgodnych z ,,jedynie stuszna droga” Unii i
polskiej administracji rybackiej. Jestesmy wigc wdzigezni Dyrek-
cji MIR za decyzjg o ,,przejeciu pateczki” od Stowarzyszenia Roz-
woju Rybotowstwa i kontynuowanie wydawania Wiadomosci Ry-
backich.

Konczac swoja dziatalno$¢ Zarzad Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotowstwa dzigkuje swoim Cztonkom, zaréwno tym indywidual-
nym jak i szczegdlnie Czlonkom wspierajacym, naszym sympaty-
kom oraz pracownikom Biura Stowarzyszenia — Panu Stanistawowi
Michalskiemu, jak i nieodzalowanej Helenie Dunst za wiele lat
wspolnego dziatania dla dobra polskiego rybotowstwa. Byto nam
dziata¢ w trudnym, ale tez i fascynujacym okresie przemian i wie-
rzymy glgboko, Ze nasza dziatalno$¢ miata sens i byta w pelni uza-
sadniona.

Gdynia, 29 kwietnia 2004 r.
ZARZAD
STOWARZYSZENIA ROZWOJU RYBOLOWSTWA
(R. Biatkowska, Z. Flasinski, Z. Karnicki (Prezes),
T. Linkowski, W. Nowak)




Z dorszem kiepsko ......
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STAN ZASOBOW 1 ZALECANE PRZEZ ICES

DOPUSZCZALNE POLOWY NA 2005 ROK

(ZASOBY BALTYKU)

W dniach 28 maja — 4 czerwca br. odbyto sie w Kopenhadze
posiedzenie Komitetu Doradczego Zarzqdzania Zasobami (ACFM)
—struktury ICES doradzajqcej panstwom cztonkowskim, UE i komi-
sjom rybackim w zakresie zarzqdzania zasobami rybackimi. Sfor-
mutowane tam opinie i zalecenia sq stanowiskiem i odpowiedziq
ICES na skierowane zapytania i prosby o doradztwo. Nalezy pod-
kreslic, ze posiedzenie ACFM jest jedynie finalnym etapem diugie-
go procesu oceny stanu zasobow i formutowania zalecen odnosnie
zarzqdzania zasobami. Proces ten zaczyna sie w Instytutach badaw-
czych poszczegolnych panstw eksploatujqcych zasoby rybackie, po-
przez zbior i opracowywanie danych biologicznych i statystycznych,
badania biologiczne i rejsy badawcze, tworzenie modeli dynamiki
zasobow, a jest kontynuowany we wspolpracy miedzynarodowej w
ramach roznego rodzaju grup roboczych i komitetow ICES, doko-
nujqcych syntezy zebranych informacji.

Opracowywana przez ICES ekspertyza opisuje stan zasobow
na podstawie najnowszych badan, okresla dopuszczalne kwoty po-
towowe (dopuszczalne w tym sensie, ze nie prowadzq do zatamania
odnawialnosci stad) i ewentualnie inne (tzw. techniczne) srodki
ochrony zasobow.

Ekspertyza ICES bedzie podstawq do dyskusji na forum Unii
Europejskiej, a nastepnie Miedzynarodowej Komisji Rybotowstwa
Morza Baltyckiego ustanawiajqcej ostateczng wielkoS¢é kwot poto-
wowych na Morzu Battyckim w roku 2005.

STAN ZASOBOW RYB BALTYKU
I PROPONOWANE TAC

ICES ocenia stan stada odnoszac jego aktualna biomasg i
intensywnos¢ eksploatacji (Smiertelno$¢ potowowa) do pewnych
wartosci progowych, ktore nie powinny by¢ przekraczane, jesli chce-
my utrzymac stabilne zasoby i rybotowstwo. Warto$ci progowe naj-
czgSciej wyznaczane sa na podstawie historii dynamiki i eksploata-
cji stada oraz jego produktywnosci. Jezeli aktualna biomasa stada
jest nizsza od odpowiedniej warto$ci progowe;j, to okreslamy stado
jako znajdujace sig¢ poza biologicznie bezpiecznymi granicami. Na-
tomiast w przypadku, gdy smiertelno$¢ potowowa przekracza war-
to$¢ progowa, to oceniamy stado jako eksploatowane poza biolo-
gicznie bezpiecznymi granicami.

Wspominane w tekscie podobszary statystyczne 22-24 obej-
muja wody na zachdd od Bornholmu, a podobszary 25-32 — wody
na wschod od Bornholmu. Podobszary 30-31 to Zatoka Botnicka, a
podobszar 32 — Zatoka Finska.

Stado dorszy podobszaréw 22-24

Potowy dorszy zachodnio-battyckich (podobszary 22-24) w roku
2003 wynosity blisko 25 tys. ton (24 tys. ton w roku 2002) i byty
nizsze o prawie 30% od $rednich potowdw z dwu ostatnich dekad.
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Polskie potowy tego stada sa nieznaczne (zwykle ponizej 1 tys. ton).
Stan zasobow dorszy zachodnio-baltyckich miat jednakze duze zna-
czenie dla polskiego rybotéwstwa, gdyz dotychczas Komisja Bat-
tycka ustalala taczna kwote potowowa dla obu stad: zachodnio- i
wschodnio-battyckiego. Udzial Polski, jako cztonka UE, w poto-
wach tego stada, bgdzie zalezal od przyjgtych w najblizszym czasie
rozwiazan.

Biomasa stada rozrodczego na poczatku roku 2004 wynosita
ok. 18 tys. ton. Sa to wartosci znacznie wyzsze od poziomu biomasy
z poczatku lat 90., ale i duzo nizsze od biomasy osiaganej w pierw-
szej potowie lat 80. Na podstawie polowow badawczych oraz wy-
nikéw analiz statystycznych pokolenie roku 2002 oceniono jako duzo
stabsze od $redniej wieloletniej, a pokolenie roku 2003 — jako bli-
skie tej $redniej. Te dwa pokolenia bgda dominowaly w przyszto-
rocznych potowach i biomasie stada, zatem w najblizszym czasie
nie nalezy si¢ spodziewaé poprawy stanu zasobow.

Stado znajduje si¢ poza biologicznie bezpiecznymi granicami.
Jest ono bardzo intensywnie eksploatowane. Stad jego biomasa i
potowy, bedac mocno zalezne od sity aktualnie uzupetniajacego sta-
do pokolenia, znacznie fluktuuja.

ICES zaleca na 2005 rok TAC ponizej 23.4 tys. ton, w porow-
naniu z TAC w wysokosci ponizej 29,6 tys. ton doradzanym na rok
2004.

Stado dorszy podobszaréw 25-32

Oficjalne polowy tego stada w roku 2003 wynosily, podobnie
jak rok wczesniej, S0 tys. ton, co jest wartoscia o ponad 25%
nizsza od polow6w roku poprzedniego i stanowi jedynie ok. 15%
wysokich polowéw z lat 1980-1985. Polska zlowila 15 tys. ton
dorszy, podobnie jak w 2002 roku. Polowy dorszy nie sa w pehni
raportowane - oceniajac zasoby dorszy polowy oficjalne w la-
tach 2000-2003 powigkszono o polowy nieraportowane, szaco-
wane na ok. 35% polowéw oficjalnych.

Ocena obecnych zasobéw tego stada jest bardzo niepewna
ze wzgledu na niepelne raportowanie polowéw oraz problemy
metodyczne. Nie ulega jednakze watpliwosci, ze stan zasobow
jest niski. W ostatnim dwudziestoleciu biomasa stada tarlowego
dorszy systematycznie obnizala si¢ i w latach 2002-2003 wynosi-
la okolo 85-90 tys. ton, stanowiac zaledwie 13% wysokiej bioma-
sy z poczatku lat 80. (rys. 1).

Stado znajduje si¢ poza biologicznie bezpiecznymi granica-
mi. Na niski stan zasobéw dorszy wplynal zaré6wno brak uro-
dzajnych pokolen po roku 1985, jak i zbyt wysoka $miertelnos¢
polowowa, zwykle przekraczajaca 1,0. Nie znajduje potwierdze-
nia wysoka liczebno$¢ pokolenia roku 2000. Sa pewne przestan-
ki wskazujace, Ze stan zasobow jest nieco lepszy od wyzej przed-
stawionego. Potwierdzenie badz zanegowanie tych opinii bedzie
mozliwe dopiero za 1-2 lata.

ICES doradza ustalenie TAC w roku 2005 na mozliwie naj-
nizszym poziomie, najlepiej zerowym. W ubieglym roku ICES
zalecala polowy nie wyzsze niz 13 tys. ton.
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Rys. 1. Biomasa stada tarfowego i potowy (tys. ton) dorszy
w podobszarach 25-32

Stado Sledzi wiosennych podobszaréw 22-24
i obszaru III (Kattegat i Skagerrak)

Polskie rybotdwstwo zainteresowane jest zasobami tego stada eks-
ploatowanymi w zachodniej czesci Battyku (podobszary 22-24).
W roku 2003 ztowiono tu 41 tys. ton $ledzi — o 20% mniej niz w
roku 2002 oraz o ponad 50% mniej od wysokich potowow z lat 80.
Polska odlowita tylko 4.4 tys. ton §ledzi w poréwnaniu z ok. 7 tys.
ton w latach 1994-2002.

Uzupehienie stada (podobszary 22-24 i obszar I1la) byto w la-
tach 90. stosunkowo stabilne. Biomasa stada rozrodczego obnizata
si¢ z poziomu 320 tys. ton na poczatku lat 90., do 120-130 tys. ton
w latach 1998-2000. Ostatnio zanotowano wzrost biomasy §ledzi
do 190 tys. ton. Smiertelno$¢ potowowa fluktuuje, najczesciej w
granicach 0.5-0.6. Jest to $miertelno$¢ wysoka, znacznie przekra-
czajaca potencjalne wartosci progowe. Oznacza to, ze stado jest eks-
ploatowane poza biologicznie bezpiecznymi granicami.

ICES zaleca na 2005 rok potowy ponizej 92 tys. ton w calej
jednostce szacowania (podobszary 22-24, Kattegat i Skagerrak),
czemu odpowiadatyby potowy w podobszarach 22-24 nie wyzsze
niz ok. 46 tys. ton. Identyczne TAC ICES zalecata na rok bieza-
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Rys. 2. Biomasa stada tarfowego i potowy (tys. ton) $ledzi
w podobszarach 25-29, 32 i szprotow calego Battyku

Stado $ledzi podobszaréw 25-29 i 32 (bez Zatoki Ryskiej)

Potowy tego stada w roku 2003 spadly do 114 tys. ton i byly o
ponad 10% nizsze od potowow z roku 2002 oraz o polowg nizsze od
wysokich potowow z lat 70. i 80. Polska ztowita w 2003 roku 26
tys. ton sledzi, tj. o 2 tys. ton mniej niz rok wczesnie;j.

Od potowy lat 70. biomasa rozrodczej czgsci stada systema-
tycznie si¢ obnizata, osiagajac minimum w latach 2000-2001. Ostat-
nio biomasa wzrosta i obecnie wynosi ok. 600 tys. ton, tj. 35% war-
tosci obserwowanych w potowie lat 70. (rys. 2). Nalezy podkresli¢,
ze na ten stan biomasy decydujacy wptyw mialy malejace masy osob-
nicze §ledzi, ktére zmniejszyty sig o okoto 50% w latach 80.190. W
roku 1998 nastapito zatrzymanie powyzszego trendu, a masy osob-
nicze $ledzi wzrosty o kilka procent, po czym dalej nieznacznie ro-
sty. W drugiej potowie lat 90. obserwowano tendencj¢ do zmniej-
szania si¢ uzupetnienia tego stada. Smiertelno$¢ potowowa stada w
latach 1995-2002 znaczaco wzrastata, osiagajac wartosci 0,3-0,45,
dwukrotnie wyzsze niz w latach 70. i na poczatku lat 80. Ocena dla
roku 2003 wskazuje na wyrazny spadek $miertelnosci do 0,20.

Stado jest eksploatowane poza biologicznie bezpiecznymi gra-
nicami, $miertelno$¢ potowowa nieznacznie przekracza warto$¢ pro-
gowa. ICES zaleca na 2005 rok potowy ponizej 130 tys. ton, w
poréwnaniu do 80 tys. ton doradzanych na rok biezacy.

Stado szprotéw podobszarow 22-32 (caly Baltyk)

Potowy szprotow w 2003 roku wynosily si¢ do 308 tys. ton — o ok.
10% mniej niz w roku poprzednim. Flota polska ztowita 84 tys. ton
szprotow, w poréwnaniu z 81 tys. ton w 2002 r.

Biomasa stada tarfowego szprotow od roku 1989 roku szybko
wzrastata, osiagajac w latach 1996-97 najwigksze w ostatnim dwu-
dziestoleciu warto$ci, prawie 2 mln ton. W latach nastgpnych
intensywna eksploatacja tego stada oraz przeplatanie si¢ urodzaj-
nych i ubogich pokolen przyczynity si¢ do fluktuacji i spadku zaso-
boéw szprotow do okoto 1230 tys. ton w roku 2003. Jest to jednak
nadal wysoko$¢ biomasy wyzsza od $redniej wieloletniej (ok. 1 min
ton). Urodzajne pokolenia lat 2002 i 2003 spowodowaly wzrost bio-
masy do 1600 tys. ton w roku 2004 i wysoki stan biomasy powinien
sig utrzymaé przynajmniej do roku 2006. Smiertelno$é potowowa,
po znacznym spadku na poczatku lat 90., wzrosta, osiagajac w la-
tach 1995-2003 zakres 0,25-0,35 (rys. 2).

Stado znajduje si¢ w biologicznie bezpiecznych granicach. ICES
zaleca na 2005 rok potowy ponizej 614 tys. ton, w poréwnaniu do 474
tys. ton doradzanych na rok biezacy. Wysokos¢ TAC szprota winna
jednakze uwzglednia¢, ze w niektorych rybotéwstwach jest on eksplo-
atowany facznie ze $ledziem, ktorego TAC jest znacznie nizsze.

Zasoby lososi w podobszarach 22-31

Stan cze$ci stada pochodzacej z naturalnego tarta znacznie si¢ po-
prawit, ale w niektorych rzekach jest nadal niezadowalajacy. Obec-
nie ok. 90% naturalnej produkcji tososi pochodzi ze zlewiska Zato-
ki Botnickiej. Polowy w roku 2003 wynosity ok. 359 tys. sztuk,
bedac nizszymi o blisko 10% od potowow roku 2002.

Celem Komisji Baltyckiej jest osiagnigcie do 2010 roku natu-
ralnej produkcji tososi w wysokos$ci co najmniej 50% potencjalnej
produktywnosci rzek tososiowych. Od wielu lat ICES zalecat poto-
wy nie wyzsze niz 410 tys. sztuk. Wg ICES takie potowy moga by¢
nadal utrzymane, a ich ewentualne zwigkszenie powinno by¢ ob-
warowane srodkami wptywajacymi na ochrong populacji z tych rzek,
dla ktorych nie jest jeszcze widoczna poprawa produktywnosci stada.

Jan Horbowy
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J ak dhlgo Rada Unii Europejskiej opublikowata dokument,

baC ma' Czekaé?? oznaczony numerem 10439/04 z 10 czerwca 2004
Iy y Ja roku, na temat informacji dotyczqcej wprowadzenia
przez Danie zakazu polowu i wyladunku Sledzi dla

Z dniem 1 maja 2004 roku stali$my si¢ cztonkiem Unii Euro-
! Ve celow konsumpcyjnych, pochodzqcych z towisk Bal-

pejskiej a tym samym uprawnieni do korzystania z jej funduszy

strukturalnych. Liczyli$my bardzo, ze $rodki unijne pomoga szyb- tyku Wschodniego. Podajemy nizej jego .tlumaczeni e
ko i w miarg bezbole$nie pozwola zrestrukturyzowaé polskie ry- w skroconej formie. Warto zaznaczy¢, Ze Szwecja i
botéwstwo. Departament Rybotéwstwa MRiRW wraz ze $rodo- Finlandia uzyskaly od Unii Europejskiej derogacje,
wiskiem rybackim dotozyli staran, aby wszystkie niezbedne do- waznq do konica 2006 r,zezwalajqcq na wprowadza-
kumenty zostaty przygotowane prawidlowo i na czas. Sektorowy nie i obrét na terytorium wltasnych krajow produktéw

Program Operacyjny Rybolowstwo i Przetworstwo Ryb (SPO)

zostal zaakceptowany przez Uni¢ Europejska jeszcze w roku mi-

nionym. Bazujac na decyzji Unii Europejskiej Departament Ry-

botowstwa po szerokich konsultacjach ze srodowiskiem opraco- /- - - -7 AN

wat Uzupetnienie do tego Programu, a powotany zgodnie z obo- [

wiazujacymi procedurami Komitet Monitorujacy ostatecznie je

zaakceptowat 27 kwietnia br. Zaakceptowanie Uzupetnienia pod- I ,

czas posiedzenia Komitetu Monitorujacego byto wielkim sukce- | Zakaz pOh)WOW
l

rybnych o wiekszej zawartosci dioksyn niz dopuszczajq
to przepisy unijne.

Dania wprowadza

sem i tak tez zostalo odebrane zardwno przez uczestniczacych w

\
I
I
|

obradach Komitetu przedstawicieli Komisji Europejskiej, jak row- 1 Wyladunku SledZI ba]ftYCleh!
niez przez wszystkich tych, ktorzy z funduszy strukturalnych chcie- N 7/
liby skorzysta¢. Uruchomienie funduszu i realizacja SPO wyda-
waly si¢ wigc bardzo bliskie. Sadzono, ze wszystko jest przygoto- Dzialajac na podstawie przepisow prawa dotyczace-
wane jak trzeba i od 1 maja bedzie mozna sktada¢ wnioski, przede go zywnosci, z dniem 28 maja 2004 roku Dania wprowa-
wszystkim na ztomowanie kutrow, co jest zadaniem prioryteto- dzita zakaz potowu i wyladunku (zakaz wprowadzania na
wym w Programie. Niestety, nagle okazalo sig, ze para poszta w rynek) §ledzi dla celow konsumpcyjnych, pochodzacych
gwizdek. ze wschodniego Baltyku (podobszary 25-32 ICES). W ra-
31 maja br., Rzadowe Centrum Legislacji (RCL) wyrazito mach powyzszego zakazu, rowniez statki innych panstw
SWoja opinie nt. przygotowanych przez wszystkie zaangazowane nie moga wyladowywac $ledzi z tego rejonu na terytorium
resorty aktow wykonawczych do ustawy o Narodowym Planie dunskim.
Rozwoju. Wg RCL nalezato Zmodyﬁkowaé tre$¢ Zatwierdzonych Zakaz po}ow(’)w $ledzi zostat wprowadzony w ramach
przez Komitet Monitorujacy Uzupefnien i usuna¢ takie elementy dunskiego planu zapobiegania zagrozeniom zwiazanym z wy-
Jak kryteria wyboru projektow, opis przeptywu dokumentow, wa- kryciem przekroczenia wartosci granicznych dioksyn w serii
runki udzielania pomocy. Naturalnie, nalezalo dostosowa¢ pozo- probek §ledzi ztowionych we wschodnim Battyku. Moze to

state projekty rozporzadzen przygotowanych przez Departament

Rybotowstwa, chociazby to, ktore okresla tryb i wzory wnioskow z tego obszaru regularnie przekracza warto$ci graniczne, co
aplikacyjnych, nie wspominajac juz o ,,wytycznych”. Spowodo- oznacza, Ze nie moga byé wprowadzane na rynek (Regulacja
wato to dalsze opdznienie uruchomienia SPO ,,Rybotowstwo i EU no. 466/2001)

przetworstwo ryb” niezalezne od Departamentu Rybotowstwa.
Dwa i p6t miesigca wytgzonej pracy poszto praktycznie do kosza.

Innym powaznym elementem zmian jest powolanie ,,nowe-
go” Komitetu Monitorujacego SPO, juz na podstawie ustawy o
NPR. Jednak nie jest to tylko zmiana techniczna, poniewaz zgod-
nie z obowiazujaca ustawa NPR zmienita sig¢ ilo$¢ i proporcje
cztonkéw Komitetu, reprezentujacych wtasciwe organizacje czy
grupy. Oznacza to w praktyce rozpoczecie od poczatku procesu
wylonienia cztonkéw ,,nowego” Komitetu Monitorujacego.

Tak wigc staje si¢ jasne, ze na faktyczne uruchomienie pro-
gramu, biorac pod uwage obowiazujace procedury bedzie trzeba
jeszcze poczekac do wrzesnia, majac nadzieje, ze srodki przewi-
dziane w Programie na rok biezacy, jesli nie zostang wykorzysta-
ne, to przejda na rok nastgpny.

Oczywiscie, sytuacja ta powoduj¢ olbrzymie niezadowole-

$wiadczy¢, ze zawarto$¢ dioksyn w $ledziach pochodzacych

Zagrozenie zdrowia w przypadku spozywania $§ledzi w
krotkim okresie czasu, kiedy warto$ci graniczne sa przekra-
czane w niewielkim stopniu, nie jest powazne. Z tego wzgle-
du $ledzie ze wschodniego Battyku bedace obecnie na rynku
nie zostaly z niego wycofane.

Analizy zawartosci dioksyn zostaly wykonane na 12
zbiorczych probach z 58 §ledzi roznych dlugosci i wieku,
zlowionych w kwietniu i maju 2002 roku zardwno we wschod-
nim jak i zachodnim Battyku.

W $ledziach z zachodniego Battyku nie stwierdzono
przekroczen dopuszczalnych norm zawartosci dioksyn. Na-
tomiast w §ledziach ze wschodniego Baltyku w ponad poto-
wie prob stwierdzono przekroczenia dopuszczalnego limitu.

W s$wietle powyzszych faktéw rzad dunski oczekuje

nie, komplikuje wiele spraw i wyzwala w pelni uzasadniona kry- dyskusji na forum Unii Europejskiej dotyczacej rewizji obec-
tyke ze strony potencjalnych beneficjentéw Programu. Opdznia nych warto$ci granicznych przy zachowaniu zasady ustale-
przede wszystkim priorytetowe zadanie, jakim jest ztomowanie nia limitéw najnizszych mozliwych do osiagnigcia ( ALA-
statkow 1 moze ograniczy¢ jego zakres. Wielokrotnie o rdzne spra- RA principle — as low as reasonably achievable) przy za-
wy zwigzane z SPO obwiniany byt Departament Rybotéwstwa, to pewnieniu najwyzszego stopnia ochrony zdrowia konsumen-
tym razem krytyka winna by¢ skierowana znacznie wyzej. tow.

ZK) | \_ (ZK) )
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Dioksyny
w rybach
battyckich
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W ostatnich latach wiele uwagi poswigca si¢ badaniom zanie-
czyszczenia srodowiska i zywnosci dioksynami i zwigzkami diok-
synopodobnymi nalezacymi do grupy aromatycznych zwiazkow chlo-
roorganicznych. Zainteresowanie dioksynami i mozliwo$ciami ich
oznaczania, wynika z ich silnych wlasciwosci toksycznych i nieko-
rzystnego wplywu, jaki wywieraja na organizmy.

W czerwcu 1997 r. dioksyny zostaty uznane przez Migdzynaro-
dowa Agencjg do Badan nad Nowotworami za kancerogen grupy A,
co w zakresie ich potencjalnego dziatania kancerogennego stawia je
na rowni z takimi zwiazkami, jak benzo(a)piren, aflatoksyny i nitro-
zoaminy.

Dioksyny charakteryzuja si¢ wysoka trwatoscia chemiczna i bio-
logiczna. Zwiazki te wprowadzone do srodowiska kraza i kumuluja
si¢ w fancuchach troficznynych, ze wzgledu na swoje silne powino-
wactwo do lipidoéw (thuyszczoéw). Dlatego tez w rybach, innych or-
ganizmach morskich, zwierzgtach statocieplnych oraz ludziach,
zwiazki te kumuluja si¢ w tkance thuszczowej i w watrobie.

W toku r6znych badan ustalono, ze 90-95 % dziennego pobra-
nia dioksyn przez ludzi pochodzi z Zywnosci. Ze wzgledu na ostra i
przewlekta toksycznos¢ dioksyn w stosunku do ludzi, WHO (Mig-
dzynarodowa Organizacja Zdrowia) w 1998 r. oraz EU SCF (Euro-
pejski Komitet Naukowy ds. Zywnosci) w 2000 r okreslity akcepto-
walne dawki pobrania dioksyn przez cztowieka.

W konsekwencji prowadzonych badan nad toksycznos$cia diok-
syn, a w szczegolnosci w efekcie ,,skandalu belgijskiego” (doty-
czacego skazenia kurczakow dioksynami w wyniku podawania im
nieodpowiedniej paszy), kraje europejskie podjety wzmozone dzia-
tania zwiazane ze sformutowaniem przepiséw prawnych dotycza-
cych:

— inwentaryzacji zrodet emisji dioksyn i zwiazkow dioksyno-
podobnych w poszczegdlnych krajach,

— obnizenia iloéci dioksyn i zwiazkow dioksynopodobnych
odprowadzanych do $§rodowiska z odpadami, spalinami itd.,

— ustalenia maksymalnych dopuszczalnych poziomoéw diok-
syn i zwiazkéw dioksynopodobnych w roznych grupach srodkow
spozywczych,

— ustalenia sposobu pobierania, przygotowywania i przecho-
wywania probek przeznaczonych do oznaczania dioksyn,

— ustalenia okre$lonych wymagan, dotyczacych laboratoriow,
metod, personelu, warunkow oczyszczania probek oraz koncowego
oznaczania dioksyn i zwiazkow dioksynopodobnych w probkach
Zywnosci.

Wszystkie te ustalenia zawarte sa w odpowiednich Dyrekty-
wach i Rozporzadzeniach Rady Europy i naktadaja na kraje czton-
kowskie obowiazek ich przestrzegania.

Dopuszczalne zawartosci dioksyn w produktach zywnoscio-
wych, w tym takze w rybach i przetworach rybnych okreslona zosta-
ta w Rozporzadzeniu Rady Europy EC/2375/2001 z 29.11.01. Roz-
porzadzenie to obowiazuje w krajach Unii Europejskiej od 1 lipca

2002 r. Od 1 maja 2004 powyzsze rozporzadzenie obowiazuje takze
w Polsce.

Dopuszczalne poziomy zawartos$ci dioksyn w produktach zyw-
nosciowych podano ponize;j.
Produkt Maksymalnie dopuszczalny poziom
Migso i produkty migsne

— zwierzeta przezuwajace 3 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu

— drob 2 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g ttuszczu
— trzoda chlewna 6 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g thuszczu
Watroba
i produkty pochodne 6 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu
Tkanka ryb
i produkty rybne 4 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g prébki
Mleko i produkty mleczne pg WHO-PCDD/F-TEQ/g thuszczu
wylaczajac masto

Jaja kurze i produkty z jaj
Oleje i thuszcze
— Thuszcze zwierzece
— ze zwierzat przezuwajacych
3 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu
— z drobiu 2 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu
— z trzody chlewnej 1 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu
— mieszany tluszcz zwierzgey
2 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g ttuszczu
— Olej roslinny 0,75 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu
Olej rybny przeznaczony do konsumpcji
2 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g ttuszczu.

3 pg WHO-PCDD/F-TEQ/g tluszczu

W zwiazku z niepokojacymi sygnatami, szczegoélnie z Danii
(piszemy o tym w odrgbnym artykule), ale i z innych krajéw nad-
battyckich o zanieczyszczeniu ryb battyckich dioksynami, Morski
Instytut Rybacki podjat wspotprace z Narodowym Instytutem Zy-
wienia i Badan Zywnosci Pochodzenia Morskiego (National Insti-
tute of Nutrition and Seafood Research —NIFES) w Bergen, doty-
czaca badania zawartos$ci dioksyn w §ledziach, szprotach i tososiach
z polskiej strefy polowowej Baltyku. Wspolpraca ta mogta zostaé
zrealizowana dzigki zaangazowaniu i finansowaniu projektu przez
Polskie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, jak i Norweskie
Ministerstwo ds. Rybotéwstwa.

Wspotpraca z Instytutem w Bergen podjgta zostata m.in. dlate-
go, poniewaz zgodnie z dyrektywa unijna (2002/69/WE) w tamtej-
szym Laboratorium wykonuje si¢ badania dioksyn akredytowana
metoda, na wysokiej rozdzielczosci spektrometrze masowym
(HRGC/HRMS).

Material do badan

Wspotpraca migdzy laboratoriami polegata na tym, ze Laboratorium
Badawcze MIR przygotowywato liofilizaty probek, a Akredytowa-
ne Laboratorium NIFES przeprowadzato ekstrakcje i oznaczenia
koncowe na wysokiej rozdzielczo$ci spektrometrze masowym. Lio-
filizaty przekazywane przez MIR byly kodowane.

Materiat do oznaczen dioksyn stanowily proby ryb battyckich,
potawianych w latach 2001-2003 w czasie rejsow przemystowych
r/v Baltica, oraz zakupywanych u rybakow.

Na kazda potaczona probe sledzi sktadato sig 15-20 osobnikdéw
o wyselekcjonowanej dtugosci, a na kazda potaczona probe szpro-
tow sktadato sig ok. 30 osobnikow o wyselekcjonowanej dlugosci.
Probe do badan tososi stanowit jeden osobnik o wadze 3,5 — 6 kg.
W przypadku §ledzi i tososi do analiz brano filety bez skory, w przy-
padku szprotow filety byly brane wraz ze skora.



Wyniki badan

Badaniami zawartosci dioksyn i furandw w rybach baltyckich z pol-
skiej strefy potowowej Battyku objgto:

— 21 prébek szprota,

— 22 probek sledzia,

— 9 probek tososia.

Wyniki badan przedstawiono w tabeli.

W przebadanych w 2002 i 2003 roku, 52 probkach ryb baltyc-
kich przekroczenia wartosci dopuszczalnej 4 pg PCDD/F WHO-
TEQ/g probki, obowiazujacej zgodnie z Council Regulation No 2375/
2001 stwierdzono w 6 badanych probkach. Byly to 3 probki §le-
dzia, 2 probki szprota i 1 probka tososia.

Ilo$¢ zgromadzonych wynikow jest zbyt mata, aby mozna byto
autorytatywnie wypowiadac si¢ o zanieczyszczeniu ,,polskich” ryb
dioksynami. Istnieje konieczno$¢ zgromadzenia znacznie wigkszej
ilosci wynikow, ktorych brak wywotuje juz obecnie wiele proble-
mow zwiazanych z eksportem polskich produktow zywnosciowych.
Kraje czlonkowskie UE zostaly zobowiazane do prowadzenia mo-
nitoringu tych zwiazkow w zywnosci.

Mozna domniemywaé, cho¢ liczba przeprowadzonych badan
jest ograniczona, Ze zanieczyszczenie ryb z potudniowego Battyku,
a wigc obszaru glownie eksploatowanego przez polskie rybotow-
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szwedzkich, a spozywanie ryb z polskich polowow nie powinno sta-
nowi¢ zagrozenia dla zdrowia konsumentow. Rowniez administra-
cja rybacka jak i shuzby weterynaryjne nie maja podstaw, jak do-
tychczas, do zakazu potowow np. $ledzi czy szprotow lub tososi na
cele konsumpcyjne.

Metoda oznaczen dioksyn jest wieloetapowa, skomplikowana i
trudna do opanowania. Wymaga bardzo specjalistycznego sprzgtu,
wysokiej jakosci odczynnikow, duzego doswiadczenia i wyczucia
analitycznego. Dlatego tez oznaczanie zawartosci dioksyn nalezy
do najdrozszych w analizie zywnoS$ci. Polska, jako kraj cztonkow-
ski, powinna posiadac laboratorium akredytowane w zakresie ozna-
czania dioksyn, furanow i zwiazkdéw dioksynopodobnych, ktore
mogloby wykonywac¢ badania tych zwiazkow, a takze prowadzi¢ ich
monitoring w zywnosci, zgodnie z zaleceniami Unii Europejskiej i
wymogami ujetymi w Dyrektywie 2001/69/EC z 26.07.02 oraz Roz-
porzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 maja 2004 (DZ. U. nr. 122
poz. 1287).

Nalezy spodziewac sig, ze w niedtugim czasie Unia Europejska
bedzie musiata podja¢ dzialania w zakresie koordynacji szerszych
badan dioksyn jak rowniez bardziej szczegdtowe spojrzenie na ilo-
$ci dioksyn pochodzacych z réznych produktow spozywczych. Mu-
simy bowiem pamigtaé, ze ryby naleza do zdrowej zywnosci i ich
konsumpcja jest waznym elementem w wielu dietach.

stwo, jest nizsze niz niektore obszary, szczegélnie u wybrzezy Barska I., Usydus Z.
Gatunek ryb | Tlos¢ min <+ max $rednia Tlos¢
prob [pg PCDD/F WHO-TEQ/g préobki] | [pg PCDD/F WHO-TEQ/g prébki] przekroczen
Sledz 22 0,43+5,14 2,68 3
szprot 21 1,92- 4,15 3,42 2
toso$ 9 2,13+ 5,68 3,43 1

Ochrona storni
i gladzicy

Departament Rybotdéwstwa, zgodnie ze
wezesniejszymi uzgodnieniami wystapit do
Komisji Europejskiej z wnioskiem wprowa-
dzenie jednolitego okresu ochronnego na
stornig i gladzice na catym Battyku poczaw-
szy od 2005 roku. Departament popart
wstepne propozycje Komisji Europejskiej,
ale nie zaakceptowal faktu, ze proponowa-
ne rozporzadzenia wejda w zycie dopiero po
1 stycznia 2006. Oba gatunki ptastug sa bar-
dzo wazne dla polskiego rybotowstwa i brak
miar technicznych regulujacych ich ochro-
n¢ w przysztym roku miatby negatywne skut-
ki dla tych zasobow.

Warto przypomniec, ze stosowane $rod-
ki ochrony plastug maja najdtuzsza historig
w zarzadzaniu zasobami eksploatowanymi
przez polskie rybotowstwo. Polska byta sy-
gnatariuszem migdzynarodowego uktadu w
sprawie uregulowania potowow gladzic —
(Pleuronectes platessa) i storni — (Pleuro-
nectes flesus) (Berlin 17 grudnia 1929), ra-
tyfikowanego przez Polske 2 marca 1931 r.
Po drugiej wojnie §wiatowej zasoby storni

8

baltyckiej byly statym obiektem potowow
polskiego rybotdwstwa operujacego na Bat-
tyku. Srednie wydobycie w okresie 1960-
2003 wynosito 3900 ton rocznie. W roku
2003 polskie potowy storni wyniosty 7343
ton i byly nizsze od najwyzszych w 2002 o
prawie 1890t. Polska od lat wnioskowata na
forum MKRMB o wprowadzenie jednoli-
tych $rodkow ochrony zasobdw storni i gla-
dzicy, jednak nie udato sig tego w pelni zre-
alizowa¢. MKRMB oprécz wymiardéw
ochronnych wprowadzita jedynie zakaz po-
towow samic storni i gtadzicy, co jest dziw-
na forma regulacji, a zgodnie z opinia eks-
pertow ICES zupeie nieskuteczna.

W wodach dotychczas podlegajacych
polskiej jurysdykcji od lat 50-tych obowia-
zuja $rodki ochrony zasobow storni i gla-
dzicy takie jak: wymiar i okres ochronny.
Ten ostatni obejmowat zawsze trzymiesigcz-
ny zakaz polowow ryb nalezacych do ww.
gatunkow, a w cyklu rocznym byt kilkakrot-
nie przesuwany celem osiagnigcia optymal-
nego kompromisu pomigdzy doraznym in-
teresem rybakow a interesem calego polskie-
go rybotowstwa baltyckiego. Od kilku lat
obowiazujacy w polskim rybotowstwie
okres ochronny storni i gtadzicy trwa od 15
lutego do 15 maja.

Na 29 sesji MKRB Polska ponownie
zglosita konieczno$¢ ochrony zasobow
storni i gtadzicy, szczegdlnie w $wietle ro-
snacej intensywnosci potowdw oraz wej-
$cia statkow Unii na obszary bytego pol-
skiego EEZ. W trakcie 29 Sesji MKRMB
(Wilno, wrzesien 2003) EU zgodzila sig
ze stanowiskiem Polski, ze przestrzeganie
dotychczasowych zasad ochrony storni i
gladzicy jest trudne do egzekwowania i za-
sugerowata, aby MKRB nie rozpatrywata
sprawy, bowiem Komisja Europejska przy-
gotowuje wlasne regulacje w tej sprawie.
Z tego wzgledu propozycja UE zostata
przyjeta.

Wiosnag 2004 roku KE przygotowata
projekt srodkow technicznych dotyczacych
ochrony zasobdw storni i gladzicy, w pelni
uwzgledniajacy polskie propozycje. Dlate-
go tez Polska poparta ten projekt, ale nie
moze si¢ zgodzi¢, aby proponowane regula-
cje obowiazywaty dopiero od 2006 roku.
Stad tez proba uzgodnienia wczesniejszego
terminu i podj¢cia decyzji na najblizszej se-
sji MKRMB w Gdansku, co pozwoli na
ominigcie dlugotrwatych procedur obowia-
zujacych w Unii Europejskie;.

(ZK)



KARY ZA NIEODPOWIEDZIALNOSC

Unia Europejska jest trzecim po Chinach i
Peru producentem ryb i jednym z najwigkszych
ich konsumentéw na $§wiecie. Dlatego rybotow-
stwo i akwakultura naleza do jednych z najwaz-
niejszych dziedzin dziatalnosci gospodarczej w
Unii Europejskiej. Wyrazem nadania szczegol-
nej rangi tej dziatalno$ci jest ustanowienie
Wspolnej Polityki Rybackiej (WPRyb). Podsta-
wowym celem WPRyb jest zachowanie zasobow
dla przysztych pokolen przez odpowiedzialne
nimi zarzadzanie.

Zgodnie z taka filozofia odpowiedzialnosé¢
jest nagradzana mozliwoscia korzystania z 0gol-
nego dobra jakim sa naturalne zasoby, za$ nie-
odpowiedzialnosé przy ich eksploatacji karana.

Celem usystematyzowania zagadnienia od-
powiedzialno$ci za naruszanie zasad WPRyb
ustanowiona zostala Rozporzadzeniem Rady
1447/1999 lista wykroczen, ktore podlegaja ka-
raniu. Przepisy Rozporzadzenia pozostawiaja kra-
jom cztonkowskim pelna swobodg w zakresie
doboru rodzaju i wysokosci kar. Jednakze kraje
cztonkowskie zobowiagzane sa do sktadania rocz-
nych sprawozdan zawierajacych dane dotycza-
ce rodzaju wykroczen raz natozonych kar.

Wedtug ostatniego sprawozdania za rok
2002, dotyczacego oczywiscie jeszcze ,,Pigtnast-
ki” stwierdzono tacznie 6756 wykroczen, a ich
ilo$¢ byta nizsza od stwierdzonych w poprzed-
nich dwoch latach. Najczgstszym wykroczeniem
byto prowadzenie potowdw bez uprawniajacych
dokumentéw, potawianie niedozwolonymi me-
todami lub fatszowanie danych w dokumentach
potowowych.

W wigkszosci przypadkdéw naruszenia pra-
wa stosowane byly procedury administracyjne,
ale w Belgii, Holandii, Irlandii oraz Szwecji do-
puszcza si¢ takze karne.

Pomigdzy krajami cztonkowskimi istnieja
duze réznice w wysokosci kar pienigznych na-
ktadanych za te same przewinienia.

W przypadku prowadzenia potowdw bez
uprawniajacych dokumentéw, np. licencji w
Irlandii, srednia kara wynosita 2100 euro, a w
Grecji 384 euro. Za fatszowanie danych w do-
kumentach wymierzano kary w wysokosci
$rednio 9148 Euro w Wielkiej Brytanii a tyl-
ko 61 euro we Wtoszech. Za ,,manipulowa-
nie” przy transponderze VMS w Belgii nakta-
dana jest kara w wysokosci 1500 euro, a w
Wielkiej Brytanii 31 980 euro.

Prawo belgijskie przewiduje kary w wy-
sokosci od 500 do 500 000 euro oraz pozba-
wienie wolnosci od 15 dni do 5 lat. Kara moze
by¢ podwojona w przypadku recydywy, po-
petnienia wykroczenia w nocy lub ucieczki
przez inspekcja. Konfiskacie moga podlegac
narzgdzia potowowe, polow lub nawet statek.
Prawo hiszpanskie przewiduje karg pienigzna
w wysokosci od 301 euro do 60 000 euro za
powazne naruszenie prawa oraz od 60001 euro
do 300 000 euro za bardzo powazne narusze-
nie prawa. Ponad to przewiduje ono cofnigcie
licencji na okres do trzech lat, a takze konfi-
skate narzedzi, potowu lub statku. We wszyst-
kich krajach cztonkowskich konfiskacie pod-
legaja narzedzia lub potéw w przypadku
stwierdzenia uzywania narz¢dzi niedozwolo-
nych lub posiadaniu gatunkéw, ktérych po-
16w jest zakazany.

Ogolnie najnizsze kary stosowane sa w
Finlandii, $rednio 420 euro a najwyzsze w
Irlandii 11 978 euro. Sytuacja w zakresie na-
ruszania prawa w rybotéwstwie w poszcze-
golnych krajach czlonkowskich Unii przed-
stawia tabela.

W Polsce srednia kara wyniosta w roku
2003 okoto 700 ztotych czyli okoto 155 euro.

Na podstawie: Reports from Member States
on behaviours which seriously infringed the rules

of the Common Fisheries Policy in 2002. Brussels
15 12 2003.

Lech Kempczynski
_ Tloéé Tlo$é Minimalna Maksymalna Srednia
Kraj A naruszen kara kara kara
statkéw
prawa W euro W euro W euro
Belgia 129 49 1083 1500 1143
Dania 3726 442 393 3554 622
Finlandia 3544 2 brak danych brak danyc 422
Francja 8082 288 206 7563 2367
Grecja 19523 1021 300 1200 678
Hiszpania 14817 1785 545 105628 2126
Holandia 952 122 310 5590 1727
Ilandia 1437 26 4600 23125 11978
Niemcy 2240 118 83 3962 820
Portugalia 10427 1579 139 1232 491
Szwecja 1840 125 100 741 536
W. Brytania 7556 125 1999 31980 8795
Wiochy 16069 1074 61 2186 1691




Przyszlos¢ europejskiego
sektora rybackiego

Poczatek debaty nad ksztaltem nastepcy

funduszu FIFG na lata 2007-2013

W dniach 27-29 maja br. w
Bundoran na ptn.-zach. wybrze-
zu Irlandii odbyta si¢ zorganizo-
wana przez Komisjg¢ Europejska
konferencja na temat ksztattu
nast¢pcy funduszu FIFG. Jej
glownym zadaniem bylo okre-
$lenie roli, jaka powinien on
odgrywa¢ we wspieraniu sekto-
ra rybackiego oraz wdrazaniu
zreformowanej Wspolnej Polity-
ki Rybackiej (WPRyb) w latach
2007-2013. W konferencji
uczestniczylo ponad 300 osob
reprezentujacych organizacje
rybackie z calej UE (facznie z
regionami zamorskimi), organi-
zacje pozarzadowe, naukowcy,
niezalezni eksperci oraz przed-
stawiciele administracji wszyst-
kich szczebli.

Konferencja byta pierw-
szym etapem procesu konsulta-
cjinowych rozwigzan dla finan-
sowania sektora rybackiego.
Ostateczna akceptacja odpo-
wiedniej propozycji Rozporza-
dzenia przez Komisjg jest pla-
nowana na 14 lipca br. Zosta-
nie ona poddana nastgpnie wie-
lomiesigcznym, szczegbélowym
dyskusjom z udzialem wszyst-
kich zainteresowanych partne-
row spotecznych na réznora-
kich forach. Poza prezentacja
ocen praktycznego funkcjonowa-
nia FIFG, konferencj¢ podzielo-
no na 4 panele dyskusyjne:

+ dziatania na rzecz roz-
woju obszaréw nadmorskich;

+ akwakultura, przetwor-
stwo i sprzedaz oraz rynek rybny;

* problemy rybotowstwa
morskiego i floty oraz

* system zarzadzania
funduszem FIFG i jego wdra-
Zania.

Jednym z najwazniejszych
elementow strategii przyjetej
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przez Komisjg Europejska (jedy-
na instytucj¢ UE posiadajaca ini-
cjatywe prawodawcza) jest pro-
mowanie ekologicznego wymia-
ru rybotéwstwa. W dtuzszym
okresie, strategia ma przynies$¢
poprawg negatywnego w wielu
krajach UE wizerunku rybotow-
stwa, uwazanego tam za dziatal-
nos$¢ generalnie szkodliwa dla
$rodowiska naturalnego. Jednym
z zadan konferencji bylo zapo-
czatkowanie procesu opracowy-
wania konkretnych dziatan i pro-
jektow, ktore beda w przyszto-
$ci wspierane przez UE. Do dys-
kutowanych obecnie przedsig-
wzig¢ naleza np. oczyszczanie
morz z tzw. ghost nets a wigc
glownie zgubionych sieci skrze-
lowych tzw. netow towiacych
jeszcze przez wiele miesigcy
(problem ten dotyczy wigkszo-
$ci wod unijnych) oraz z rézno-
rakich niebezpiecznych odpa-
dow.

Dotychczasowe edycje FIFG —
ocena skutecznos$ci i wplywu
na sektor

WIHDOMOSG,ZAYBACKIE

Za niezwykle ciekawa nalezy
uzna¢ prezentacj¢ oceny rezul-
tatow poprzedniej (1994-1999)
oraz obecnie trwajacej edycji
funduszu FIFG (2000-2006).
Niewatpliwa jego zastuga,
szczegolnie w pierwszym wyda-
niu, jest daleko idaca redukcja
zagrazajacego zasobom nad-
miernego naktadu potowowego.
W latach 1994 -1999 ponad 470
tys. kW 1 390 tys. ton zostato
wycofanych dzigki dziataniu po-
wszechnie znanemu jako ztomo-
wanie. Godny uwagi jest takze
jednoznacznie pozytywny
wplyw $rodkéw na moderniza-
cje¢ 1 odnowg floty, ktorych za-

kres zostal jednak w zreformo-
wanej WPRyb bardzo powaznie
ograniczony. Ograniczenie to
byto mocno krytykowane przez
wielu uczestnikéw konferencji -
szczegbly opisuje dalsza czgsé
artykutu.

Jednoznacznie korzystne
skutki inwestycji z wspotfinan-
sowanych z FIFG widoczne sa
takze w rozwoju przetworstwa,
co jest szczegodlnie wazne w eko-
nomicznie zaleznych od sektora
rybackiego regionach nadmor-
skich. W dziataniach ukierunko-
wanych na poprawg infrastruk-
tury portowej wyniki oceny
wskazuja na kluczowa rolg
sprawnosci i aktywnosci lokal-
nej administracji oraz koniecz-
nos¢ $cistej wspotpracy z uzyt-
kownikami infrastruktury — ry-
bakami.

Wyraznie mniej pozytyw-
nie maja si¢ sprawy w sektorze
chowu i hodowli ryb: stopien
wykorzystania dostgpnych $rod-
kow jest bardzo niski, co moze
wynika¢ z niedostosowania dzia-
fan skierowanych do jego roz-
norodnosci i specyfiki w po-
szczegblnych krajach poszerzo-
nej UE. Przyktadem uznanej za
btedna strategii moze by¢ np.
promowanie w poprzednich la-
tach hodowli konkretnych ga-
tunkow, co prowadzi do zaklo-
cenia rOwnowagi rynkowe;j, nad-
podazy i niebezpiecznych dla
producentéw wahan cenowych.

Znamienne jest takze bar-
dzo niskie wykorzystanie $rod-
kow przewidzianych na dziata-
nia spoteczno-ekonomiczne,
ktore maja kluczowe znaczenie
w $wietle pogarszajacej sig sy-
tuacji zasobow ryb oraz prze-
moznej (i W znacznym stopniu
stusznej) presji Komisji Euro-

pejskiej na wprowadzanie coraz
ostrzejszych ograniczen naktadu
potowowego, co musi skutko-
wac¢ ograniczeniem zatrudnienia
w rybotowstwie. Stworzenie
wigc efektywnego sytemu odpo-
wiednich oston spoteczno- eko-
nomicznych rybakow tracacych
prace jest jednym z najwazniej-
szych elementow i nalezy mie¢
nadziejg ze w obecnym wydaniu
FIFG s$rodki przeznaczone na
ten cel zostana w petni wykorzy-
stane.

Wiele uwagi oceniajacy
poswigcili systemowi zarzadza-
nia i wdrazania obu edycji FIFG.
Znamienny jest opozniony start
i dlugotrwaty ,,rozruch” wydat-
kowania zaprogramowanych
funduszy i koncentracja faktycz-
nego przekazywania $rodkow
odbiorcom w koncowej czgsci
okresu programowania. Podkre-
slono takze negatywny wplyw
zbyt skomplikowanych i dtugo-
trwatych procedur administra-
cyjnych oraz pojawiajace si¢
dos¢ czgsto problemy z zapew-
nieniem obowiazkowego wspot-
finansowania z budzetu krajo-
wego. Za jeden z najwazniej-
szych probleméw uznano brak
odpowiedniej informacji o FIFG
ijego promocji w zainteresowa-
nych $rodowiskach. Jednak
przyczyny trudnosci z wdraza-
niem programu nie leza wylacz-
nie po stronie administracji —
zasadniczym problemem jest
niekorzystna sytuacja finanso-
wa sektora rybackiego i jego
niepewna przyszlos¢ zwiazana
ze stanem zasobow. Utrudnia
to, a czesto uniemozliwia do-
stgp do kredytu, ktorego uzy-
skanie jest warunkiem sine qua
non przeprowadzenia wielu in-
westycji.



Dzialania na rzecz rozwoju ob-
szarow nadmorskich

Jedna z najwazniejszych zmian
w podejsciu Komisji do finan-
sowania sektora rybackiego jest
dazenie do wzmocnienia jego
kontekstu regionalnego i lokal-
nego. W tym zakresie, duze zna-
czenie beda miaty dziatania two-
rzacych sig Regionalnych Komi-
tetow Doradczych. Jednym z
glownych elementow strategii
jest w tym zakresie potaczenie
funkcji ekonomicznej rybotow-
stwa z jego wymiarem ekolo-
gicznym.

Dla obszaréw nadmor-
skich, w ktorych sektor rybacki
odgrywa zasadnicza rolg, prze-
widuje sig zestaw dziatan odno-
szacych si¢ m.in. do:

— poprawy infrastruktury
rybotowstwa i akwakultury;

— wspierania dzialan spo-
tecznosci lokalnych poprzez fi-
nansowanie wspolnych projek-
tow;

— promowania dywersyfi-
kacji dziatalnosci, glownie zwia-
zanej z turystyka;

— wprowadzania na rynek
produktow o silnie zaznaczonym
charakterze regionalnym, takze
przez odpowiedni system certy-
fikacji.

Dziatania te beda przepro-
wadzane w oparciu o zaangazo-
wanie spotecznosci lokalnych;
projekty bgda mie¢ charakter
kolektywny, podobnie jak dzia-
tanie skierowane do rybotow-
stwa przybrzeznego w polskim
SPO Rybotoéwstwo i Przetwor-
stwo Ryb 2004-2006. Nalezy
stwierdzi¢, ze w porownaniu do
pozostatych czgsci konferenciji,
dyskusja w tym panelu miata
dos¢ spokojny przebieg.

Akwakultura, przetworstwo
i sprzedaz ryb

Uczestnicy konferencji optymi-
stycznie ocenili perspektywy
rozwoju chowu i hodowli ryb,
zardwno tej morskiej, jak i §rod-
ladowe;j. Podkreslano pozytyw-
na rolg akwakultury w tworze-
niu miejsc pracy w regionach
nadmorskich, jak i pozytywny
wplyw na rozwdj obszaroéw
wiejskich. Wielu uczestnikow

konferencji zgodzilo sig takze z
potrzeba zwigkszenia znaczenia
akwakultury $rodladowej w ini-
cjatywach Komisji, szczegodlnie
dotyczacych wsparcia struktu-
ralnego. Zaprezentowano row-
niez konkretne propozycje zmie-
rzajace do poprawy sytuacji eko-
nomicznej tego rodzaju akwa-
kultury poprzez dywersyfikacjg
dziatan (zarowno przez wprowa-
dzanie nowych gatunkow, jak i
dziatalno$¢ nie zwiazang bezpo-
$rednio z hodowla ryb, taka jak
sprzedaz bezposrednia czy tury-
styka), a takze wsparcie dla dzia-
tan obliczonych na zwigkszenie
jej pozytywnej roli ekologiczne;.
Problem nadprodukc;ji nie-
ktorych gatunkow ryb hodowla-
nych wydaje sig sktania¢ decy-
dentéw do bardziej ostroznego
traktowania wsparcia rozbudo-
wy zdolno$ci produkcyjnych
akwakultury. Nalezy stwierdzi¢,
Ze problem ten nie wystgpuje w
nowych panstwach cztonkow-
skich, co rowniez zostato pod-
kreslone podczas konferencji.
Wielu jej uczestnikéw postulo-
wato tez polozenie wigkszego
nacisku na zréznicowanie pro-
dukcji hodowlanej pod wzgle-
dem zaréwno gatunkoéw ryb, jak
i zwigkszenia réznorodnosci
oferowanych produktéw prze-
tworzonych, co ma bardziej od-
powiadac potrzebom rynku.
Sporo kontrowersji wywo-
Tata sprawa kontynuacji dofinan-
sowania budowy nowych i roz-
budowy istniejacych zdolnosci
produkcyjnych przetworstwa
ryb. Jeden z prelegentoéw uznat,
ze kontynuacja tego rodzaju
wsparcia jest niekorzystna dla
sektora, moze grozi¢ nadproduk-
cja oraz zjawiskiem okre§lonym
jako ,, turystyka pomocy "— ang.
aid tourism. Wywotato to, co
zrozumiale, dos¢ zdecydowang
negatywna reakcj¢ przedstawi-
cieli przemystu przetworczego.
Z pozytywnym przyjgciem
uczestnikow spotkaty si¢ nato-
miast koncepcje wspierania
zmniejszania negatywnego
wplywu na $rodowisko natural-
ne, zwigkszenia jakosci produk-
tow, badan rynku i opracowywa-
nia nowych produktéw oraz
kampanii marketingowych. Po-
wszechna byta zgodnosé co do

celow nadrzednych dla przemy-
shu przetworczego, ktorymi po-
winny by¢ zwigkszanie liczby
miejsc pracy oraz wzrost konku-
rencyjnosci. W tym kontekscie
niektorzy uczestnicy wskazywali
na problemy, jakie napotykaja w
konkurencji z przetworcami spo-
za UE, spowodowane m.in. wy-
sokimi kosztami dostosowania
do wysokich standardéw ochro-
ny $rodowiska.

Problemy rybolowstwa
morskiego i floty

Centralnym elementem finanso-
wania floty pozostanie koniecz-
nos¢ dostosowania jej zdolnosci
potowowej do stanu dostgpnych
zasobow, co w praktyce oznacza
kontynuacjg dziatan umozliwia-
jacych korzystne finansowo zto-
mowanie w latach 2007-2013.
Uznano takze za konieczng kon-
tynuacje¢ dziatan modernizacyj-
nych w obecnym ksztatcie. Pla-
nuje si¢ pozostawienie w mocy
ograniczen mozliwo$ci moder-
nizacji do poprawy warunkow
bezpieczenstwa i zwigkszenia ja-
kosci produktow, ktore zostaty
wprowadzone wraz z reforma
WPRyb pod koniec 2002 r. Po-
dobnie jak w obecnie trwajacej
edycji, ze szczegdlna uwaga
nastgpca funduszu FIFG ma trak-
towac rybotowstwo przybrzezne.

Nie bedzie specjalnym za-
skoczeniem stwierdzenie, ze tak
zarysowane koncepcje wsparcia
dla floty na lata 2007-2013 wy-
wotaty kontrowersje wsrod
uczestnikéw konferencji. Miata
tu swoj udzial w dyskusji takze
polska delegacja, ktora zwrdci-
ta uwage na niewatpliwy pozy-
tywny wplyw wymiany i moder-
nizacji silnikow statkéw rybac-
kich (bez zmian zwigkszajacych
ich zdolno$¢ potowowa) na bez-
pieczenstwo zeglugi i zmniejsze-
nia niezwykle niebezpiecznych
w tym przypadku zanieczysz-
czen $rodowiska. Komisja czg-
$ciowo uznata zasadnos$¢ tej
uwagi, co jednak nie zmienito jej
podejscia do pozostawienia
mozliwo$ci modernizacji w
obecnym ksztalcie.

Duza wage przywiazuje sig
tez do wzmocnienia dziatan spo-
teczno-ekonomicznych, tak po-

trzebnych szczegolnie w sytuacji
wycofywania znacznej czgsci flo-
ty oraz niewielkiej, niestety, po-
pularnosci zawodu rybaka wsrod
mtodego pokolenia. W celu
zwigkszenia popularnosci profe-
sji 1 jej dostgpnosci, planowany
jest wigkszy nacisk na prowadze-
nie odpowiednich szkolen. Dzia-
Tania tej czg$ci nowego funduszu
maja tez stuzy¢ promowaniu od-
powiedzialnego i przyjaznego
srodowisku rybotowstwa.

Zarzadzanie funduszem

W dyskusjach prowadzonych
podczas tej czgsci konferencji
widoczne bylo przekonanie o
konieczno$ci uproszczenia pro-
cedur obecnego systemu zarza-
dzania nastgpca FIFG i jego
wdrazania, a takze uczynienia go
bardziej elastycznym. To z ko-
lei zapewni¢ ma wigksza przej-
rzystos$¢ zasad i lepsze ich zro-
zumienie przez Korzystajacych
ze wsparcia strukturalnego.

Uznano takze za niezbedne
wypracowanie przez kazdy kraj
UE ogolnej strategii rozwoju
sektora rybackiego, wskazujaca
priorytety, ktore beda wspiera-
ne w najwigkszym stopniu. Za-
powiedziano dyskusjg nad celo-
woscia wprowadzenia specjal-
nych warunkow dla nowych
panstw cztonkowskich, w kto-
rych warunki dziatania sektora
rybackiego réznia si¢ dos¢
znacznie od tych w dawnej ,,pigt-
nastce”. Pojawito sig takze kil-
ka godnych uwagi rekomenda-
cji dla praktycznego wdrazania
funduszu, m.in. umozliwienie
finansowania o charakterze za-
liczkowym czy zmniejszenie
liczby obowiazkowych spotkan
komitetow zarzadzajacych fun-
duszem i raportow.

Znacznie wigcej informacji
na temat wynikow dyskusji pro-
wadzonych podczas konferencji
mozna znalez¢ na stronie inter-
netowej Dyrekcji Generalnej
Rybotowstwo Komisji pod ad-
resem http://www.europa.eu.int/
comm/fisheries/news_corner/
autres/conf 220504 _en.htm

Marcin Rucinski
(Bruksela)
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Wielko$¢ i warto$¢ polowow

‘W 2003 r. polskie potowy (battyckie i dalekomorskie) wyniosty 160,3
tys. ton, co w poréwnaniu z 2002 r. stanowi ponad 20% spadek.
Wynikat on przede wszystkim ze znacznego ograniczenia polowow
statkow dalekomorskich. Polowy tego sektora spadly do zaledwie
17,6 tys. ton, z 57,5 tys. ton w 2002 r. Nieco nizsza niz rok wcze-
$niej byta rowniez wielkos$¢ potowow baltyckich, wyniosty one 142,7
tys. ton wobec 146,9 tys. ton w 2002 r. Szacunkowa warto$¢ poto-
wow battyckich wyniosta w 2003 r. 180 mln zt, o ok. 5 mln zt. mniej
niz rok wczesniej. Warto$¢ polowow dorszy —najcenniejszego go-
spodarczo gatunku ryb - pozostata niemal na niezmienionym pozio-
mie, co wynikato z niewielkich zmian zaréwno wielkosci polowow
(oficjalnych) jak i cen dorszy.

Wyraznie wzrosta natomiast warto$¢ potowow szprotéw, na
co wplyw mialy bardzo dobre ceny oferowane polskim rybakom w
Danii przy wytadunkach ryb paszowych. W 2003 r. za tong szpro-
tow paszowych ptacono $rednio 530 zt/tong (910 DKK), podczas
gdy rok wczesniej byto to tylko 320 zlt/tong (780 DKK). Poniewaz
srednie ceny pozostatych gatunkoéw ryb potawianych przez polskich
rybakow nie ulegly wigkszym zmianom w ich przypadku ogoélna
warto$¢ potowow byta uzalezniona w zdecydowanej mierze od wiel-
kosci potowow.

90

Stan floty rybackiej

W ostatnich trzech latach potencjal potowowy polskiej floty battyc-
kiej nie ulegl powazniejszym zmianom. Wedhug stanu na koniec 2003
r. sktadata si¢ ona z 409 kutréw o pojemnosci 33,8 tys. BRT, co w
porownaniu z 2002 r. stanowi spadek liczby kutréw o 6 jednostek i
spadek tonazu o 500 BRT. Wynikal on jednak bardziej z uporzad-
kownia dokumentacji dotyczacej statkow rybackich (po wprowadze-
niu centralnego rejestru statkow w Warszawie) niz ze zmian spowo-
dowanych faktycznym wycofaniem kutrow z eksploatacji. Rowniez
zmiany w liczebno$ci todzi rybackich (jednostki ponizej 15 m) byty
bardzo niewielkie - ich stan na koniec 2003 r. wynidst 991 jedno-
stek, o tacznej mocy silnikow 41,4 kW (w 2002 r. byto to odpowied-
nio 998 todzi i 39,7 kW). Sredni wiek polskich kutréw battyckich
wyniost 35,6 lat, czyli doktadnie rok wigcej niz na koniec 2002 r.
Sredni wiek todzi byt znacznie nizszy i wyniost 19,7 lat.
Powszechnie wiadomo, ze wiek statku nie do konca odzwier-
ciedla jego kondycji technicznej, co wynika z biezacych inwestycji i
remontdw przeprowadzanych na statku. Brak jest doktadnych infor-
macji ile z eksploatowanych jednostek przeszto gruntowny remont i
w jakim zakresie (czgsciowa lub catkowita zmiana poszycia, wy-
miana silnika itp.). Wiadomo jednak, ze wielu rybakow stara sig
utrzymac swoje jednostki w dobrej kondycji i inwestuje w nie nie-
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male pieniadze. Skalg tych inwestycji w pewien sposob obrazuje
poréwnanie wieku zainstalowanych na kutrach silnikow z wiekiem
samych statkow. W 2003 r. $redni wiek silnikow zainstalowanych
na kutrach rybackich wyniost niecate 22 lata, czyli prawie 15 lat
mniej od wieku samych statkow. W ciagu ostatnich 10 lat prawie 80
kutréw rybackich, ktorych taczna moc wynosi obecnie 16,8 tys. kW
(18% mocy floty kutrowej) wymienito silniki na nowe.

Wyniki ekonomiczne floty rybackiej

Ze wzgledu na brak danych i ich mata wiarygodnos$¢ (zwlaszcza w
odniesieniu do wielkosci polowow statkow dorszowych) przedsta-
wienie wynikow ekonomicznych polskiej floty rybackiej w catosci
jest w obecnej sytuacji niemozliwe. Za najbardziej wiarygodne spo-
$rod potawiajacych na Baltyku segmentow flot dane ekonomiczne
mozna uzna¢ wyniki tych statkow, ktére w najmniejszym stopniu
uzaleznione sa od wielko$ci limitdow potowowych, czyli przede
wszystkim kutry polawiajace $ledzie i szproty. W potowy tych ryb
zaangazowane sg przede wszystkim duze statki burtowe mierzace
ponad 25 metréw dtugosci catkowitej (B-403/410, B-280).

Kutry pelagiczne powyzej 25 metrow

W 2002 r. segment duzych kutrow pelagicznych liczyt 79 jednostek
mierzacych od 25 do 38 metréw dtugosci catkowitej, wyposazonych
w silnik o $redniej mocy 420 kW, majacych 158 BRT pojemnosci i
siedmiu cztonkow zatogi na pokladzie. Sredni wick tych statkow
wynosil 23 lata (najmtodszy 12 lat, a najstarszy 45 lat), czyli o po-
nad dziesig¢ lat mniej niz w przypadku reszty floty kutrowej. W
2002 r. statki te ztowity tacznie 109 tys. ton ryb o wartosci 72 mln zt
(19,6 mln euro). Stanowito to 74% wielkosci i okoto 40% wartosci
ogolnych polskich polowoéw na Baltyku.

Wynik ekonomiczny statkow pelagicznych byt w latach 2000-
2002 ujemny, jednak ulegat wyraznej poprawie. Jezeli pominiemy
koszty amortyzacji oraz koszt alternatywny kapitatu (czyli zysk jaki
wiasciciel statku moglby osiagnac gdyby przeznaczyt pieniadze wto-
zone w statek na inng inwestycj¢ np. zakup obligacji), okaze si¢ ze
segment ten przyniostby w 2002 r. 4,5 mln mln euro zysku brutto
(gross cash flow), nieco mniej niz w 2001 r. lecz zdecydowanie wig-
cej nizw 2000 r.

Sredni cash flow statku znajdujacego sie w tym segmencie
wyniost 57 tys. euro (219 tys. z1), co daje wskaznik rentownosci
sprzedazy na poziomie 22%. Jezeli jednak odliczy si¢ od uzyska-
nych przychodow amortyzacje i alternatywny koszt zainwestowane-
go kapitatu otrzymany wynik ekonomiczny bedzie miat ujemna war-
to$¢ w wysokosci srednio 14 tys. euro (54 tys. zt).

Brak jest jeszcze ostatecznych danych na temat wynikow
ekonomicznych segmentu w 2003 r. Spodziewany jest jednak wzrost
warto$ci wyladunkow, spowodowany bardzo dobrymi cenami ofe-
rowanymi za szproty paszowe, co wynika z dobrych cen na maczkeg
rybna i czgsciowo z bardzo stabego ztotego. Wyzsze przychody ze
sprzedazy szprotow powinny z nawiazka zrekompensowacé straty
wynikajace z nizszych limitow polowowych dorszy oraz mniejszych
potowow storni.

Zmiany w badaniach ekonomicznych 1 maja 2003 r.

Jak zostato wspomniane na wstepie artykutu wejscie Polski do UE i
konieczno$¢ wdrozenia wspolnego ustawodawstwa wiaze sig z no-
wymi wymaganiami, w tym dotyczacymi zbierania danych ekono-
micznych, jakie Polska bedzie zobowiazana wypelni¢ wdrazajac
acquis communautaire. W przypadku badan rybackich reguluja to
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Podstawowe wyniki ekonomiczne segmentu kutréw pelagicznych

w 2002 1.
| 2000 2001 200P
Przychody i koszty (min euro)
Wartos¢ wytadunkow 18,0 22,7 19,6
Koszty paliwa 6,5 6,6 4,6
Inne koszty zmienne 2,6 3,4 4,2
Koszty statku 2,9 3,1 3,9
Wynagrodzenia 3,8 4.8 4|3
Cash flow(zysk) brutto 2,2 4,8 46
Amortyzacja 6,1 5,9 5,p
Koszt kapitatu 0,5 1,6 0,4
Zysk ekonomiczny -4,4 -2,6 -111
Wartos¢ dodana brutto 6,0 9,6 8,9
Inne wskazniki

Zatrudnienie 567 581 553
Zainwestowany kapitat 18,4 14,7 11,2
Dni w morzu 13,1 19,1 12/0
Wielko$¢ wytadunkow 102 118,3 108,7
Liczba statkow 81 83 7P
Tonaz ( tys. BRT) 11,7 12,7 12.%
Moc (tys. kW) 34,4 35,0 334

Cash flow brutto = Warto$¢ wytadunkéw - (koszty paliwa + inne koszty
zmienne + koszty statku + wynagrodzenia).

Wartosé dodana brutto = Wynagrodzenia + Amortyzacja + Koszt kapitatu
+ Zysk ekonomiczny.
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Kutry pelagiczne >25 m 2002 | zmiana %
Wskazniki ekonomiczne (srednio na statek, euro)
Warto$¢ wytadunkow 248 000 -9,2
Warto$¢ dodana brutto 112 000 -3,4
Cash flow brutto 57 000 -0,6
Zysk ekonomiczny netto -14 000 +56,7|
Inne wskazniki ekonomiczne (caly segment flot)
Zatrudnienie 553 -4,8
Kapitat zainwestowany (mln euro) 11,2 -24,1
Ilos¢ statkow 79 -4,8
Catkowity tonaz (1000 BRT) 12,5 -1,4
Catkowita moc (1000 kW) 33,4 -4,6

dwa rozporzadzenia Komisji Europejskiej 1543/2000 i 1639/2001
ustanawiajace wspolnotowe ramy zbierania i zarzadzania danymi
niezbednymi do prowadzenia wspdlnej polityki rybackie;j.

Obok juz gromadzonych danych biologicznych oraz danych
o potowach i naktadzie potowowym rozporzadzenia te nakladaja
m.in. obowiazek zbierania informacji o przychodach statkow rybac-
kich, kosztach potowow, cenach ryb, wielkoséci naktadow inwesty-
cyjnych i zatrudnieniu na statkach rybackich. Informacje te maja

WIHDOMOSG,ZAYBACKIE

shuzy¢ poprawie zarzadzania rybotéwstwem jak i ocenie potencjal-
nych skutkow ekonomicznych stosowanych srodkow ochrony zaso-
bow ryb np. wprowadzania okresow ochronnych, obszar6w zamknig-
tych, wymiarow ochronnych itd., a nie dodatkowej kontroli rybo-
towstwa. Dlatego w wigkszosci panstw cztonkowskich UE tymi ba-
daniami zajmuja sig instytucje naukowe, a nie administracja rybac-
ka, a zebrane dane objgte sa tajemnica statystyczna.

W przypadku Polski instytucja odpowiedzialng za prowa-
dzenie badan biologicznych i ekonomicznych jest Morski Instytut
Rybacki. Reguluje to rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 30 kwietnia 2004 r. w sprawie okre$lenia jednostki ba-
dawczo-rozwojowej realizujacej program zbierania, gromadzenia i
zarzadzania danymi niezbgdnymi do realizacji Wspdlnej Polityki
Rybackiej Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 108, poz. 1151). Badania
ekonomiczne beda prowadzone w oparciu o formularze — sprawoz-
dania ekonomiczne statku rybackiego RRW-19 wprowadzone roz-
porzadzeniem Rady Ministréw z dnia 23 marca 2004 r. zmieniaja-
cym rozporzadzenie w sprawie programu badan statystycznych sta-
tystyki publicznej na rok 2004 r. (Dz.U. nr 56, poz.543). W bieza-
cym roku wszyscy armatorzy statkow rybackich sa zobowiazani do
wypelnienia formularza sprawozdawczego za I potrocze 2004 r. w
terminie do 30 pazdziernika 2004 r. oraz za II potrocze do 20 marca
2005 r. Wzory formularzy wraz z instrukcja ich wypelniania zostana
w najblizszym czasie wystane do wlascicieli statkow rybackich pocz-
ta.

Emil Kuzebski

Qerza pod Turboton

W polowie czerwca otworzylta swoje podwoje nowa restauracja
rybna z pigknie brzmiaca nazwa ,, Oberza pod Turbotem”. Mie-
$ci si¢ w Redzie tuz za zakretem drogi do Wiadystawowa, a wige
na tzw. ciqgu turystycznym. Przyjemne wngtrze ze zdjgciami z
dawnych dobrych dalekomorskich czaséw polskiej floty rybac-
kiej. Nie ma sig¢ co temu dziwié, bo jednym ze wspotwlascicieli
Oberzy jest byty dyrektor gdynskiego Dalmoru ds. potowowych
Tomasz Kaminski, ktéry wygtosilt mowe powitalna (na zdjgciu)
do zaproszonych gosci, gtownie kolegéw z Dalmoru, bylego
Gryfa szczecinskiego, Szkunera, MIR czy tez Wilbo.
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Jadlo podano przednie i rybackie, a flagowymi przeboja-
mi Oberzy bgda prawdziwe holenderskie matjasy (chyba ni-
gdzie poza Oberza w Polsce niedostgpne), battyckie szprotki w
ciescie marchewkowym, znakomite flaczki rybne i no oczywi-
Scie turbot battycki w trzech odstonach. Ceny absolutnie roz-
sadne!

Roéwniez na tarasie Akwarium Gdynskiego Morskiego In-
stytutu Rybackiego znana gdynska firma cateringowa BanGlob
otworzyta sezonowa restauracj¢ rybna z pigknym widokiem na
Zatoke¢ Gdanska.

Obu promotorom dobrej ryby zyczymy sukcesow.
(ZK)
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Kazdy z nas ma §wiadomo$¢, ze Unia
Europejska to przywileje, wolnosci, swobo-
dy (jak np.: swobodny przeptyw towardw,
ktory umozliwia handel we wszystkich kra-
jach unijnych), ale takze obowiazki, ktorych
wiele juz odczulis$my jako kraj stowarzyszo-
ny, ale i wiele odczujemy jako pelnoprawny
cztonek Unii Europejskiej. Nie powinnismy
sig jednak tych obowiazkow tak bardzo oba-
wiaé, lecz zawczasu odpowiednio sig przy-
gotowac do ich wypelniania, a wtedy unijne
kontrole nie beda dla nas straszne.

Jednym z waznych polskich obowiaz-
kow bylo, i jest nadal, petne zharmonizowa-
nie prawa krajowego z prawem unijnym,
czyli dostosowanie naszych ustaw i rozpo-
rzadzen do przepiséw obowiazujacych w
Unii Europejskiej. Wiele obszarow prawa
polskiego zostato zharmonizowanych przed
1 maja 2004 roku, czyli przez dniem wsta-
pienia Polski do UE. Pozostaty jednak do
wprowadzenia do prawa krajowego doku-
menty, ktére w Unii staly si¢ juz prawem,
czyli weszly w Zycie, ale nie sa jeszcze obo-
wiazujace. W Unii Europejskiej bowiem
praktykuje si¢ dtuzszy, czgsto nawet kilku-
letni, okres zapoznawania si¢ z dokumenta-
mi zanim zaczng one obowiazywac.

O jednym z takich rozporzadzen (czyli
najwazniejszych po traktatach, unijnych ak-
tow prawnych) warto wspomnie¢ na tamach
Wiadomosci Rybackich nieco wigcej, gdyz
od 1 stycznia 2005 roku bedzie ono obowia-
zywalo wszystkie kraje unijne, w tym takze
Polske. Rozporzadzenie to o numerze 178/
2002! dotyczy obszaru, ktory politycy i na-
ukowcy europejscy uwazaja za swoj cel nad-
rz¢dny, a mianowicie bezpieczenstwa zyw-
nosci.

Aby zwigkszy¢ bezpieczenstwo Zzywno-
$ci, spozywanej takze przez nas (bo przeciez
réwniez jesteSmy unijnymi konsumentami)
Unia Europejska nakazuje wdrazanie syste-
mu, ktory pozwoli identyfikowaé kazdy pro-
dukt zywno$ciowy w catym tancuchu pro-
dukcyjnym i dystrybucyjnym.

Definicje identyfikowalno$ci zawarto
we wspomnianym juz rozporzadzeniu unij-

nym. Podaje ona, ze identyfikowalnos¢ to
mozliwos¢ §ledzenia i lokalizowania bieza-
cego umieszczenia zywnoSci, paszy, zwie-
rzat hodowlanych lub substancji bedacej lub
mogacej stac sig sktadnikiem zywnosci lub
paszy na wszystkich etapach produkcji, prze-
twarzania i dystrybucji.

Inna definicja, ktora mozna znalez¢ w
normach dotyczacych zarzadzania jakoscia,
okresla identyfikowalnos¢ jako przesledze-
nie pochodzenia, zastosowania i umiejsco-
wienia partii produktu poprzez systematycz-
ne zbieranie danych dotyczacych:

* pochodzenia wszystkich surowcow,
materialow pomocniczych i dodatkow;

+ etapow procesu produkcyjnego;

* lokalizacji produktu, czyli informa-
cji, gdzie zostat on dostarczony.

Z obu powyzszych definicji oraz za-
pisow rozporzadzenia 178/2002 wynika,
ze kazdy operator przemystu zywnoscio-
wego, czyli kazde ogniwo biorace udziat
w procesie produkcyjnym (zaréwno rybak,
jak i przetworca czy detalista) musi iden-
tyfikowaé surowiec, potprodukt czy wy-
rob gotowy (zaleznie od stanu przetworze-
nia), czyli wiedzie¢ od kogo otrzymal, ja-
kich operacji na nim dokonywat oraz komu
go przekazal. Musi w tym celu prowadzi¢
zapisy lub w inny skuteczny sposob archi-
wizowac takie, dane aby méc je wykorzy-
stywac oraz pokazywaé na zadanie urzg-
dowej kontroli Zywnosci.

Mozna by spytac¢ po co i komu sa po-
trzebne tak szczegoétowe informacje o kaz-
dym produkcie zywnosciowym? Nalezy so-
bie jednak wyobrazi¢ ogromna liczbg za-
tru¢ pokarmowych, oglaszana kazdego roku
na catym $wiecie i wtedy odpowiedz wy-
daje sig oczywista. Jedynie mozliwos¢ szyb-
kiego i doktadnego przesledzenia drogi pro-
duktu az do surowca, stanowi najlepsze
rozwiazanie problemu jakim jest skutecz-
ne odnalezienie i wyeliminowanie przyczy-
ny danego zagrozenia. Identyfikacja jest
swego rodzaju systemem prewencyjnym
i swoja efektywnos¢ ukazuje w petni dopie-

ro w momencie zidentyfikowanego zagro-
zenia. Jednak w przypadku bezpieczenstwa
zywnosci, a tym samym bezpieczenstwa oby-
wateli lepiej ,,dmuchaé¢ na zimne” i wpro-
wadzi¢ taki system (co od 1 stycznia 2005
roku — bedzie obowiazkiem nakazanym
prawnie) niz naraza¢ zaklad, a takze cala
branzg na gigantyczne straty finansowe spo-
wodowane usunigciem z rynku wielu ton
produktu gotowego oraz utratg dobrego imie-
nia i wizerunku danej marki.

Warto w tym miejscu przyblizy¢ co
oznacza identyfikowalnos¢ dla przetworstwa
rybnego, a w szczegdlnosci dla rybakow?

W przypadku rybotéwstwa morskiego
i produkcji przetworéw z ryb morskich to
rybacy, czyli pierwsi dostawcy surowca, sa
tym ogniwem, od ktorego zalezy wilasciwa
identyfikowalnos¢ catego tancucha produk-
cyjnego. Oni musza w odpowiedni sposob
rozpoczaé przekazywanie niezb¢dnych da-
nych o surowcu. Bez takich informacji ko-
lejne ogniwa nie beda w stanie wywiazacé sig
z obowiazku identyfikowalnosci, ktory spo-
czywa rowniez na nich.

Nalezy podkresli¢, iz obecny ksztatt
dokumentow takich jak: deklaracja wytadun-
kowa czy dokument sprzedazy/przekazania
produktow rybotowstwa przekazywanych
wraz z surowcem kolejnym ogniwom w pro-
cesie nie pozwala na wlasciwa (zgodna z
przepisami) identyfikowalnos¢ surowca ryb-
nego.

Oznacza to, ze przemystowi rybnemu
potrzebny jest jednolity dla catej branzy sys-
tem podobny do wprowadzonego w mig-
sie wolowym systemu IACS (popularnie
nazywany Ajaksem), gdzie informacja
o zwierzgciu jest przekazywana przez
wszystkie etapy produkcji. Oczywiscie, w
tym przypadku nie dokonywato by si¢ ozna-
kowania kazdej ryby, ale dane o surowcu
powinny by¢ zawarte w kazdej skrzynce
jako opakowaniu handlowym przeznaczo-
nym dla produktow rybnych, a nastgpnie
takze na kazdej palecie jako opakowaniu
logistycznym. Dane jakie powinny by¢ po-
dawane dla skrzynki ustalita wraz z na-
ukowcami i przemystem Europejska Orga-
nizacja Normalizacyjna (EAN).

Wedhug EAN kazda skrzynka z rybami
powinna by¢ bezposrednio po umieszczeniu
w niej ryb oznakowana specjalna etykieta
zawierajaca informacje identyfikujace (okre-
$lajace): jednostke potowowa, surowiec ryb-
ny (poprzez podanie danych takich, jak: ga-
tunek, kategorig wielkosci i $wiezosci, sto-
pien przetworzenia i warunki przechowywa-
nia, jednostke tadunkowa), date, rejon i spo-
sob potowu, odbiorcg surowa rybnego i pro-
ces wysyiki.

Powyzsze dane przekazywane nastgp-
nym ogniwom pozwola w konsekwencji wia-
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$ciwie i precyzyjne (Wg unijnych przepiséw:
tj.: Rozporzadzenia nr 104/2000° i Rozpo-
rzadzenia nr 2065/2001%) oznakowaé pro-
dukt koncowy. Oba Rozporzadzenia obowia-
zuja juz na terenie Unii od 2002 roku, zatem
od 1 maja 2004 roku powinny by¢ takze prze-
strzegane w Polsce. Rozporzadzenie 104/
2000 okresla, iz ryby i przetwory rybne (...)
nie moga by¢ oferowane do sprzedazy deta-
licznej ostatecznemu konsumentowi, bez
wzgledu na sposob wprowadzenia na rynek,
chyba ze wlasciwe oznakowanie badz ety-
kieta bedzie wskazywacé:

+ handlowe okreslenie gatunku,

* sposob wyprodukowania (ztowione
na morzu, wodach $rodladowych badz wy-
hodowane),

* rejon polowu.

Powyzsze wymagania nie dotycza jed-
nak niewielkich ilosci produktow zbywanych
bezposrednio konsumentom przez rybakow
i producentow akwakultury.

Rozporzadzenie nr 2065/2001 nawia-
zuje do poprzedniego i precyzuje, iz wy-
magane informacje dotyczace handlowe-
go oznaczenia, metody produkcji i obszaru
potowu powinny by¢ dostepne na kazdym
etapie procesu produkcyjnego danych ga-
tunkow. Wspomniane wyzej informacje
wraz z naukowa nazwa danych gatunkow
ryb powinny by¢ umieszczane na opako-
waniu produktu lub gdy nie ma mozliwo-
$ci opakowania produktu, znajdowacé sig w
dokumentach przekazywanych wraz z wy-
robem np. na fakturach. Po dniu rozpoczg-
cia obowiazywania Rozporzadzenia, czyli
po 1 stycznia 2005 roku produkty nie spet-
niajace wspomnianych wymagan beda mo-
gly znajdowac si¢ w obrocie jedynie do wy-
czerpania ich zapasow.

Krajowe prawo jeszcze nie zharmoni-
zowato wszystkich zapisow z zakresu iden-
tyfikowalnos$ci, szczegdlnie artykulow
wspomnianego na poczatku rozporzadzenia
178/2002 i obecnie w nowelizacji Ustawy
o warunkach zdrowotnych zywnosci i zy-
wienia* jest zapis, ze przedsigbiorcy pro-
dukujacy zywno$¢ lub wprowadzajacy ja do
obrotu sa obowiazani do prowadzenia
i przechowywania dokumentacji lub innych
danych, na podstawie ktorych bgdzie moz-
liwa identyfikacja podmiotow, ktore dostar-
czyly surowce, $rodki spozywcze, dozwo-
lone substancje dodatkowe, lub inne sktad-
niki zywnosci, substancje pomagajace
w przetwarzaniu lub materialy i wyroby
przeznaczone do kontaktu z zywnos$cia w
celu uzycia ich w produkcji zywnosci lub
gotowe $rodki spozywcze w celu wprowa-
dzenia ich do obrotu”. Stad tez na razie
wedtug prawa polskiego dane ogniwo musi
zna¢ jedynie swego poprzednika czyli do-
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stawce. Jednak prawo unijne powigksza te
wymagania o znajomos$¢ takze odbiorcy
oraz procesOw wykonywanych na wyrobie
przez danego operatora. Oznacza to, ze po 1
stycznia 2005 roku polscy przedsigbiorcy
beda musieli zastosowac sig do ostrzejszych
unijnych wymagan podanych w wspomnia-
nym juz powyzej Rozporzadzeniu nr 178/
2002.

Warto pokresli¢, iz system identyfiko-
walnosci obok prewencji spetnia w codzien-
nym funkcjonowaniu takze rolg logistyczna
utatwiajaca kontrolg nad procesami produk-
cyjnymi oraz nadzor nad lokalizacja poszcze-
golnych partii towaru u dostawcow. Majac
odpowiednio wdrozony system identyfiko-
walnosci przetworca potrafi doktadnie okre-
sli¢, gdzie obecnie (czyli u ktoérego dostaw-
cy znajduje si¢ konkretna partia towaru).
Posiadajac taka wiedzg, w razie potrzeby
moze tez szybko wycofa¢ konkretna ,,podej-
rzang” parti¢ wyrobu.

Prawo zywnosciowe okresla, ze kazdy
operator (np. rybak czy przetworca) musi
umie¢ identyfikowaé czyli wskaza¢ swoje-
go posrednika — dostawce oraz nastepcg —
odbiorcg swoich produktéw oraz wiedzie¢
jakim operacjom te wyroby zostaly podda-
ne. Jednakze tak rozumiana identyfikowal-
no$¢ pozwala spelni¢ wymagania prawne,
lecz nie zawsze ulatwia procesy logistyczne
w catym tancuchu produkcyjnym. Stad na-
lezy pamigtac, ze wdrazajac w branzy ryb-
nej system identyfikowalnosci nalezy
uwzglednic¢ i obja¢ takim samym systemem
wszystkie ogniwa, gdyz tylko takie podej-
$cie zagwarantuje sprawny i co wazniejsze
skuteczny przeplyw informacji o surowcu,
potprodukceie, produkcie gotowym, a w kon-
sekwencji pozwoli na wlasciwe oznakowa-
nie wyrobu gotowego.

Pamigtajmy, ze dzisiejszy konsument
jest wymagajacy i ma prawo do bezpiecz-
nych i wlasciwie oznakowanych produktow,
ktérych proces wytwarzania redukuje do
minimum ryzyko zagrozenia zdrowia i zy-
cia konsumenta.

Podsumowujac, nalezy wspomnie¢, ze
identyfikowalno$¢ czyli §ledzenie drogi
produktu zaréwno ,,w tyt” — do producenta
surowca, jak i ,,w przod” do finalnego od-
biorcy, nie jest zjawiskiem nowym i w wie-
lu przedsigbiorstwach jest z powodzeniem
stosowane od lat.

Jednak obecne prawo zywnosciowe
wymusza szersze spojrzenie na to zagad-
nienie. Tak, aby widzie¢ caty tancuch pro-
dukcyjny: w przypadku ryb morskich od
rybaka do ostatecznego konsumenta, a w
przypadku ryb hodowlanych nawet od pro-
ducenta paszy (ktory warunkuje bezpie-
czenstwo produktow rybnych z ryb pocho-
dzacych z hodowli). Takie bowiem spojrze-

nie pozwala ujednolici¢ zakres przekazy-
wanych, a wymaganych prawnie, informa-
cji o produkcie, pomaga zunifikowacé sto-
sowane technologie i sposoby kodowania
informacji. Do tego potrzeba jest jednak
odgoérnej decyzji o koniecznos$ci wdraza-
nia takiego systemu jednolitego dla catej
branzy.

Zastosowany system powinien opierac
sig¢ ustalonych przez migdzynarodowe orga-
nizacje kryteriach i by¢ zblizony do prakty-
ki stosowanej w innych krajach. Takie po-
dejscie utatwi z pewno$cia wymiang handlo-
wa surowcow i produktow rybnych pomig-
dzy krajami Unii Europejskiej.

W pozostatych krajach UE, szczegol-
nie Europy Zachodniej, przedsigbiorstwa
mialy znacznie wigcej czasu na zapoznanie
sig¢ z regulacjami prawnymi, a takze na opra-
cowanie systemow, ktore spelniatyby wyma-
gania tychze regulacji. Jednak z pewnoscia i
tam po 1 stycznia 2005 roku systemy iden-
tyfikowalnosci nie beda dziata¢ perfekcyj-
nie. Nie oznacza to, Ze polskie rybotéwstwo
i przetworstwo rybne nie powinno podejsé
do problemu z nalezyta rozwaga i starac sig
jak najlepiej przygotowa¢ do wypelniania
unijnych regulacji. Bowiem kary spowodo-
wane nieprzestrzeganiem przepisow praw-
nych moga okaza¢ si¢ bardzo surowe.

* %k ok

Tym artykutem autorzy rozpoczynaja cykl
informujacy o aktualnym podejsciu do problemu
bezpieczenstwa zywnosci w §wietle przepisow
prawnych oraz praktyki.

Olga Lorek, Piotr J. Bykowski

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskie-
go i Rady nr 178/2002 z dnia 28 stycznia 2002
roku ustanawiajace ogélne zasady i wymagania
prawa zywnosciowego, powolujace Europejski
Urzad do Spraw bezpieczenstwa zywnosci oraz
ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczen-
stwa zywnosci. O.J. No L 31/1 z 1.2.2002.

2 Rozporzadzeniu Rady (EC) nr 104/2000
z 17 grudnia 1999 O.J. No L 17/22 z 21 stycznia
2000 roku w sprawie organizacji wspolnego ryn-
ku na produkty rybne i pochodzace z akwakultu-
ry. 0. J. No L 104/2000 z 21.1.20000.

3 Rozporzadzeniu Komisji (EC) nr 2065/
2001 z 22 pazdziernika 2001 roku ustanawiajace
zasady dla zastosowania Rozporzadzenia Rady
(EC) nr 104/2000. O.J. No L 278/6 2 23.20.2001.

4 Ustawa z 30 pazdziernika 2003 roku o
zmianie ustawy o warunkach zdrowotnych zyw-
nosci i zywienia oraz niektorych innych ustaw.
DzU. nr 208 poz.2020.



WYNIKI GOSPODARKI
RYBNEJ W 2003 R.

Najwazniejsze dane o gospodarce
rybnej w 2003 r. przedstawiono synte-
tycznie w ponizszej tabeli. Dla porow-
nania pokazano w niej takze dane z 2 lat
poprzednich.

Wyniki gospodarki rybnej w ostat-
nich 3 latach podlegaly r6znym zmia-
nom. Wigkszo$¢ z nich stale pogarszata
si¢ badZ ulegata wahaniom. Ciagle spa-
data wielko$¢ potowow ogoétem i poto-
wow baltyckich, systematycznie malato
zatrudnienie we wszystkich dzialalno-

$ciach branzy. Wahaniom podlegaty zas
potowy dalekomorskie, wielko$¢ prze-
tworstwa rybnego, wielko§¢ importu,
wielkos$¢ eksportu ogétem i z burt stat-
kow, zaopatrzenie rynku krajowego i
$rednie spozycie ryb na 1 mieszkanca.
Coraz wyzsza byla natomiast z roku na
rok wielko$¢ eksportu z ladu, sukcesyw-
nie rosta tez warto$¢ eksportu ogdtem i
poprawiato sig, cho¢ nadal byto ujemne,
saldo obrotéw handlu zagranicznego.
Stanistaw Szostak

Podstawowe wyniki gospodarki rybnej w latach 2001 — 2003

Wyszczegolnienie 2001 2002 2003
POLOWY (tys. ton)
1. Polowy ogdtem 207,4 204.,4 160,3
w tym: dalekomorskie 50,8 57,4 17,6
baltyckie 156,6 146,9 142,7
2. Skup ryhna towiskach 233 ) )
dalekomorskich '
3. Razem surowiec bny 230,7 204.,4 160,3
STAN FLOTY (na koniec roku)
4. Liczba statkéw
- flota dalekomorska 18 13 8
- flota kutrowa 413 415 409
- flota todziowa 992 998 991
PRZETWORSTWO (tys. toff)
5. Produkcia finalna na ladzie” 302,8 273,2 276,7
HANDEL ZAGRANICZNY (tys. ton)
6. Import 2810 | 2375| 2498
7. Eksport ogotem 1795 | 1855 | 1684
w tym: z ladu 108,7 109,1 110,1
z burt statkéw 70,8 76/4 58,3
8. Saldo obrotéw (mIn USD) -122,2 -80,6 - 67,8
RYNEK
9. Dostawy rynkowe (tys. toH) 221.6 202.,6 203,9
10. Spozycie na 1 mieszkanca (kg)b/
- waga handlowa 57 53 5,3
-relacja pelna 12,4 10,1 10,5
ZATRUDNIENIE (tys. 0s6bY
11. Zatrudnienie ogdtem 28,2 25,9 24,%
w tym: polowy 6,3 5,8 4,8
przetwérstwo 14,4 12,9 05
handel 75 7.2 7.0
12. Zatrudnienie rybakow 5,9 5,4 4,5
wtym: w r_yboléwstwie 17 12 03
dalekomorskim
w ryboldéwstwie battyckim 4,2 4,2 4,2

#Wyroby konsumpcyjne” Dane szacunkow€.Dane nieostateczne.

Okres ochronny
na dorsza skrocony

Kwietniowe przewidywania Wiadomosci
Rybackich potwierdzity sig¢. Migdzynarodowa
Komisja Rybotowstwa Morza Battyckiego usta-
lita na wniosek Unii Europejskiej (zadne z
panstw cztonkowskich MKRMB nie wyrazito
sprzeciwu) skrocenie w biezacym roku okresu
ochronnego na dorsza z trzech do dwdch mie-
sigey 1 jego poczatkiem 15 czerwca i zakoncze-
niem 16 sierpnia.

Unia Europejska poinformowata kraje
cztonkowskie, ze nie bedzie akceptowata dotych-
czasowych odstgpstw od regulacji MKRM i nie
zezwala na dopuszczenie przez panstwa czlon-
kowskie potowow dorsza w okresie zamknigtym
do 200kg/statek/dzien jak byto to w minionych
latach. Wzorem panstw UE Polska w ubieglym
roku wprowadzita podobne regulacje w polskim
rybotowstwie, ale juz wtedy byto wiadomo, ze
UE zakaze tych praktyk, ktore powodowaty, ze
okres ochronny w duzej mierze stawal sig fik-
cja. Tak tez sig stalo i w biezacym roku beda
obowiazywaé wylacznie postanowienia
MKRMB dopuszczajace jedynie przylow dor-
sza (Regulacja nr. 9) do 3% przy potowie §ledzi
i szprotow lub 10 % przy potowach ryb ptaskich.

W $wietle powyzszych faktow wystapienie
Sztabu Kryzysowego do Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi W. Olejniczaka, proponujace do-
puszczenie w okresie zamknigtym... pofowow
dorszaw ilosci 400kg za dzien potowowy na jed-
nostke rybackq bez zréznicowania co do jej wiel-
kosci (!!!) w przypadku braku polskiego progra-
mu odszkodowan dla rybakow za przymusowy
postdj w okresie ochronnym (UE takiego pro-
gramu nie posiada i ewentualne $rodki na od-
szkodowania pochodza gtownie z funduszy so-
cjalnych panstw cztonkowskich) nalezy uznaé
za kompletny brak realizmu i znajomosci funk-
cjonowania Wspolnej Polityki Rybackiej UE,
ktorej jestesmy juz pelnoprawnym czlonkiem.
Walczac o niewatpliwie shuszna sprawg, nie na-
lezy proponowaé rzeczy nierealnych, bowiem
ostabia to argumentacjg i cel, jaki chce sig osia-
gnac¢ kierujac dyskusj¢ na boczny tor.

Warto réwniez wspomnieé, ze MKRMB
zgodnie z ustaleniami z ostatniej sesji w Wilnie
nie podjeta decyzji o zamknigciu Glebi Gdan-
skiej i Gotlandzkiej w okresie tartowym dorsza
ze wzgledu na brak warunkow hydrologicznych
do rozrodu tych ryb. Badania MIR, jak i innych
instytutow naukowych panstw battyckich prze-
prowadzone w koncu ubieglego roku jak i na
poczatku roku biezacego potwierdzity brak tle-
nu i odpowiedniego zasolenia na obu glebiach i
w tej sytuacji zamykanie tych obszaréw uznano
za niecelowe.

(ZK)
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Bielszy odcien szarosci

Od 1 maja Polska stajac sig cztonkiem
Unii Europejskiej stata si¢ rownoczesnie
podmiotem r6znych uregulowan w niej obo-
wiazujacych. Dotyczy to oczywiscie takze
sektora rybnego. W jego zakresie Polska
przyjeta gtdwne zasady i wymogi Wspolnej
Polityki Rybackiej (WPRyb). Jej podstawg
stanowi przekonanie, ze zasoby ryb sa
wspolng wlasnoscia. Dlatego nalezy nimi tak
gospodarowac zeby je chroni¢ uwzglednia-
jac jednoczesnie interesy rybakow i konsu-
mentéw. Wynika stad konieczno$¢ ustana-
wiania odpowiednich regulacji prawnych, do
respektowania ktorych zobowiazane sa kra-
je cztonkowskie. Jednym z najwazniejszych
elementow WPRyb jest zarzadzanie i ochro-
na zywych zasobow morza.

Od pewnego czasu unijna administra-
cjarybacka prowadzi coraz intensywniejsza
kampanig na rzecz ograniczania nielegal-
nych, niekontrolowanych i nieraportowa-
nych potowéw. Jednym z jej elementow jest
np. tworzenie Wspolnej Agencji Kontroli
Rybotowstwa, ktorej glownymi zadaniami
bedzie ograniczanie nielegalnych polowow
przez rygorystyczne egzekwowanie przepi-

séw zawartych w aktach prawnych dotycza-
cych aktualnie obowiazujacej WPR. Niele-
galne polowy stanowia od dawna problem
rybotéwstwa unijnego a takze §wiatowego.
Wielu rybakow nie przestrzega limitow
potowowych i nie raportuje wytadunkow.
W ubieglym roku, wedtug szacunkéw ICES
nielegalne wytadunki dorsza rowne byly
tym oficjalnym.

W tej sytuacji utworzenie Agencji sta-
nowi¢ powinno wyrazny sygnat, ze jednoli-
ty, skutecznie wprowadzajacy w zycie prze-
pisy nowej WPR system bedzie jej prioryte-
tem na najblizsze lata.

Dobrym przyktadem $wiadczacym o
konsekwentnym wprowadzaniu w zycie za-
sad nowej Polityki jest wprowadzenie w bie-
zacym roku zakazu importu do Unii tunczy-
ka i miecznika z krajow, ktore nadmiernie
eksploatuja zasoby tych ryb. Zakaz taki do-
tyczy min. Boliwii, Kampuczy czy Sierra
Leone. Jak stwierdzit komisarz Franz Fi-
schler — zakaz ten jest kolejnym krokiem w
strategii Unii skierowanym przeciwko nie-
legalnym polowom w rybotoéwstwie migdzy-
narodowym. Takie stanowisko wyraznie

potwierdza wolg wprowadzenia zasad ,,0d-
powiedzialnego rybotowstwa” dla wszyst-
kich.

Nie tylko panstwom trzecim, ale i
cztonkom Unii lekcewazacym podstawowe
zasady nowej WPR groza bardzo surowe
kary.

W kwietniu biezacego roku Francja
zostata ukarana kara w wysokosci 155,5
miliona euro. Dla przypomnienia, stano-
wi to prawie potowe kwoty jaka Polska
ma do wykorzystania w ramach funduszu
FIFG na lata 2004-2006. Powodem wy-
mierzenia kary bylo ciagle naruszanie
przez Francjg prawa wspolnotowego po-
legajace na godzeniu sig z brakiem polity-
ki wobec nielegalnych potowdw. Francji
zarzucono takze uzywanie przez rybakow
niedozwolonych narzedzi, zbyt duzy przy-
tow oraz dopuszczanie do sprzedazy ryb
niewymiarowych.

Trybunat Europejski naktadajac karg
podkreslil, ze powinna ona stanowié
ostrzezenie dla innych krajow cztonkow-
skich.

Ostrzezenie Trybunatu nalezy potrakto-
wac z cala powaga, poniewaz nalezymy juz
do tych ,,innych krajow cztonkowskich”,
a ,, mate co nieco” mamy na sumieniu. Jest
ono takze bardzo czytelnym sygnatem, ze pe-
wien okres w rybotowstwie europejskim
dobiega konca a rozpoczyna si¢ nowy —
wybielania szarosci.

Lech Kempczynski

Helenka
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Na dzien przed ostatnim
Walnym Zgromadzeniem Sto-
warzyszenia Rozwoju Rybo-
lowstwa odeszta od nas Hele-
na Dunst. Byta z nami od sa-
mego poczatku Stowarzysze-
nia. Zawsze pelna energii i
humoru, bez reszty oddana
pracy, ktoéra wykonywala, a
gdy nie mogta jej podotaé,
wotata na pomoc swoja corke,
a potem wnuczke i razem na-
klejaty znaczki na wysylane
Wiadomosci Rybackie tak, aby
mogly dotrze¢ do Czytelnikow

| | jak najszybciej.

Byta osoba niezwykle cie-
pta 1 uczynna. Prawdziwym
spotecznikiem, przychylnym

ludziom. Cate swoje zycie za-
wodowe poswigcita Morskie-
mu Instytutowi Rybackiemu, w
ktérym pracowata od 1951
roku w ksiggowosci, ale row-
noczes$nie przez caty okres pel-
nita r6zne funkcje w zwiaz-
kach zawodowych, bedac w
koncowym okresie sekreta-
rzem rady zaktadowej. Po
przejsciu na emeryturg dalej
dziatata w organizacjach spo-
tecznych.

Pracg w Stowarzyszeniu
Rozwoju Rybotowstwa rozpo-
czgta w momentem jego po-
wstania i petnita formalnie
funkcje ksiggowej, ale de fac-
to zajmowata si¢ prowadze-

Z zatobnej karty

niem sekretariatu, czyniac to w
sposob znakomity do ostatnich
chwil swego zycia. Jeszcze
krotko przed $miercia konczy-
fa ostatni bilans Stowarzysze-
nia, moéwiac, ze nie moze
odejs¢ bez zakonczenia
wszystkich spraw. Przez wiele
lat zawzigcie, ale z usmiechem
walczyta z choroba. Niezmier-
nie nam imponowata i zarto-
walis$my, ze ma gen przezycia
w sobie. Niestety do czasu.
Jej usmiech i pogoda du-
cha niech beda dla nas przy-
ktadem w pokonywaniu trud-
nych chwil naszego zycia.

ZK



Medal Demela
dla f/j’w/[sao’za
Danisla Duthiswioza !

W dniu 15 czerwca br. w trakcie po-
siedzenia Rady Naukowej Morskiego In-
stytutu Rybackiego dyrektor T. Linkow-
ski wreczyt Profesorowi Danielowi Dut-
kiewiczowi prestizowy Medal Demela
nadany Mu przez Kapitute Medalu.
Medal Demela, ustanowiony na 70-le-
cie MIR w roku 1991 jest wyrazem szcze-
golnego wyréznienia i uznania za wy-
bitne osiqgniecia naukowe i organiza-
cyjne w badaniach oraz w popularyza-
¢ji wiedzy o morzu. Nadawany jest raz
w roku, polskim i zagranicznym oso-
bom fizycznym oraz instytucjom i sto-
warzyszeniom. Dotychczasowymi laure-
atami medalu byli m. innymi Miedzyna-
rodowa Rada Badan Morza, Komitet
Badan Morza PAN, Wydzial Rybactwa
Morskiego AR w Szczecinie oraz wybit-
ni naukowcy z Polski, Szwecji, USA i Ka-
nady.

Prof. dr inz. Daniel Dutkiewicz
jest pionierem, tworca i organizatorem pro-
wadzonych w Polsce badan w zakresie me-
chanizacji przetworstwa ryb i bezkregow-
coOw.

W okresie 45 lat dziatalnosci nauko-
wo-badawczej opublikowat ogétem okoto
200 prac badawczych, monografii, opra-
cowan o postgpach wiedzy w swojej dzie-
dzinie. W dorobku powazne miejsce zaj-
muje 46 patentow wynalazczych, z kto-
rych znaczna czg$¢ znalazta zastosowanie
w przemys$le w postaci maszyn i aparatow.
Niektore osiagnigcia na polu mechaniza-
cji obrobki ryb, kryla antarktycznego i kal-
marOw s znane i cenione roOwniez zagra-
nica.

Sposrod kilkunastu konstrukeji ma-
szyn do obrobki ryb na szczegoélne wyrdz-
nienie zastuguja pierwsze w $wiecie stero-
wane elektronicznie, uniwersalne pod
wzgledem gatunkow obrabianych ryb, ma-
szyny do odgtawiania i produkcji tuszek
oraz maszyny do odskorupiania kryla an-

tarktycznego metoda rolkowo-szczelinowa,
maszyny do produkc;ji tub i odskorzania kal-
mar6w oraz obrobki hodowlanych ryb stod-
kowodnych do postaci ptatow i tuszek ryb
karpiowatych z przecigtymi o$ciami zebro-
wymi. Publikacje przedstawiajace te osig-
gnigcia byly zamowione i upowszechnione
przez wydawnictwa FAO w Rzymie.

Prof. Daniel Dutkiewicz byt promo-
torem blisko 90 prac magisterskich w
trzech akademickich szkotach wyzszych.
Prof. Daniel Dutkiewicz byt inicjatorem
powotania Zakladu Maszyn i Urzadzen
Przemystu Rybnego na Wydziale Budowy
Maszyn Politechniki Gdanskiej. Szczegdl-
na wartos¢ dostrzegat w bliskich zwiaz-
kach nauki z potrzebami przemystu i
wdrozaeniem jej wynikéw nadawat naj-
wigksze znaczenie. Kierujac zespotami ba-
dawczymi w MIR byt inspiratorem podje-
cia budowy w Polsce wielu rodzajow ma-
szyn 1 aparatow dla potrzeb floty rybac-
kiej i przetworstwa na ladzie.

Od roku 1970, kiedy zostal kierowni-
kiem nowo utworzonego w Instytucie Za-
ktadu Mechanizacji Przetworstwa Rybnego
z baza produkcji prototypow, duza rolg od-
grywata dziatalno$¢ o charakterze orga-
nizacyjnym, ktorej zakres jeszcze zwigkszyt
si¢ po objeciu stanowiska zastgpcy dyrekto-
ra ds. naukowych Instytutu w 1985 r. W tym
okresie kierowat realizacja programow re-
sortowych, rzadowych i migdzynarodowych
(np. z USA i z Indii).

Aktywno$¢ w zyciu naukowym przeja-
wiata si¢ wieloletnim czlonkostwem: w
dwoch Komitetach Naukowych PAN i ich
komisjach, zespotach oceny projektow KBN,
komisjach na szczeblu rzadowym i resorto-
wym, trzech radach naukowych instytutow
naukowo-badawczych, wspotpraca z wy-
dawnictwami czasopism specjalistycznych i
wydawnictwa MIR oraz Zarzadem Gléwnym
sekcji mechanikow przemystu spozywcze-
go SIMP.

Oprécz osiagni¢é naukowych Prof.
Dutkiewicz jest wspanialym kompanem cie-
szacym si¢ wielka sympatia nie tylko wérod
przyjaciol, ale catej braci rybackie;j.

Panie Profesorze,

serdecznie gratulujemy

tego zaszczytnego wyroznienia

i Zyczymy duzo zdrowia

i pogody ducha na wiele jeszcze lat.

Redakcja
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PolSpa SGB Consulting Sp. z o.o0.
— doradztwo w zakresie
wykorzystania funduszy
strukturalnych dla rybolowstwa

PolSpa SGB Consulting Sp. z 0.0. (PolSpa) jest
firmg doradczg specjalizujgcq sie w pozyskiwaniu fun-
duszy strukturalnych Unii Europejskiej. Istotnym obsza-
rem dziatania firmy jest sektor rybotéwstwa, ktory stoi
przed konieczno$cig dokonania gtebokiej restruktury-
zacji. Wspomniana restrukturyzacja bedzie niezbedna
zarbwno w odniesieniu do polskiej floty rybackiej, za-
ktadow przetworstwa rybnego, ktére muszg spetnic re-
strykcyjne wymagania sanitarno-higieniczne, jak row-
niez portow rybackich modernizujgcych m.in. infrastruk-
ture portowg. PolSpa zamierza $wiadczy¢ swoje ustugi
dla szerokiego grona odbiorcéw poprzez przygotowy-
wanie catosci dokumentacji niezbednej do otrzymania
wsparcia finansowego ze $rodkéw strukturalnych. Na-
sza oferta bedzie rowniez obejmowac, na zyczenie klien-
ta, reprezentowanie go przed polskg administracjq.
Bedzie sie to odbywac poprzez sktadanie przez Pol-
Spe catosci dokumentacji w Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa oraz wyjasnianie z tg instytucjgq
wszelkich spraw zwigzanych z projektem.

Na uwage zastuguje fakt, ze PolSpa jest firmg zato-
zong przez Gospodarczy Bank Wielkopolski S.A. (GBW
S.A.) w Poznaniu. GBW S.A. jest bankiem zrzeszaja-
cym Banki Spétdzielcze i wraz z nimi tworzy Spotdziel-
czg Grupe Bankowg. Gtéwnymi obszarami dziatania Gru-
py jest sektor rolnictwa i rybotdwstwa, mate i Srednie
przedsigbiorstwa, a takze samorzady lokalne.

Kolejnym atutem spotki jest z pewnoscig to, ze jej
udziatowcem jest firma doradcza z Hiszpanii. Jest to o
tyle wazne, iz kraj ten posiada bogate doswiadczenie w
wykorzystywaniu funduszy strukturalnych, a przede
wszystkim w wykorzystaniu srodkéw unijnych dla sekto-
ra rybotdéwstwa, ktdre rowniez byto poddane gtebokiej
restrukturyzacji. Korzystamy réwniez z doswiadczenia
ekspertéw hiszpanskich z r6znych branz, ktérzy wspo-
mogg nas w prawidtowym przygotowaniu projektéw na
bazie sprawdzonych wzorcow.

Problemy sektora rybotéwstwa sg bardzo powaznie
traktowane przez panstwa Unii Europejskiej, czego od-
zwierciedleniem jest stworzenie na jego potrzeby osob-
nego funduszu strukturalnego — Finansowego Instru-
mentu Ukierunkowania Rybotéwstwa. W Polsce $rodki
Funduszu rozdysponowane bedg poprzez Sektorowy
Program Operacyjny Rybotowstwo i Przetworstwo
Ryb 2004 - 2006. Srodki finansowe zgromadzone we
wspomnianym Funduszu stuzg kompleksowemu wspar-
ciu polskiego sektora rybotowstwa.

OLSPA
#9051t

Wspomniany wyzej Program Operacyjny dysponu-
je kwotg ponad 370 min EURO (wraz z wkfadem pol-
skim). Skorzysta¢ moga z niego ré6znego rodzaju pod-
mioty dziatajgce w obszarze sektora rybotowstwa. Daje
on niepowtarzalng szanse na podniesienie konkurencyj-
nosci catej branzy poprzez dofinansowanie dziatan in-
westycyjnych czy tez zagwarantowanie pomocy socjal-
nej dla wybranych grup spotecznych.

llos¢ dziatan, z ktorych sktada sie Sektorowy Pro-
gram Operacyjny dla Rybotéwstwa jest bardzo duza, wiec
wybdr najlepszego wariantu oraz spetnienie wynikaja-
cych z niego wymogoéw dla rybaka, firmy przetwoérczej
badz portu mogg nastreczac¢ problemow. W celu utatwie-
nia podmiotom zwigzanym z sektorem rybotéwstwa do-
konania wtasciwego wyboru, pomocg stuzy PolSpa.

W celu uzyskania fachowej porady z zakresu fundu-
szy strukturalnych UE zachecamy do kontaktowania sie
z przedstawicielami spotki PolSpa. Nasz miody, dyna-
miczny i mobilny zespét jesli zajdzie taka potrzeba jest w
stanie udzieli¢ odpowiedzi na wszelkie pytania w miej-
scu Panstwa zamieszkania.

W proces obstugi funduszy strukturalnych dla rybo-
tbwstwa zaangazowane sg rowniez Gospodarczy Bank
Wielkopolski S.A. w Poznaniu oraz jego oddziaty w Ko-
szalinie i Gdyni, a takze Banki Spoétdzielcze Spotdziel-
czej Grupy Bankowej (lista tych bankéw zamieszczona
jest na koncu artykutu) posiadajgce tzw. Punkty Doradz-
twa Unijnego, ktére Scisle wspotpracujg z PolSpa. Ich
pracownicy réwniez udzielg Panstwu wyczerpujgcych
informacji o wspomnianym programie.

Aby bezposrednio skontaktowac sie z PolSpa po-
dajemy numery telefonéw kontaktowych:

- tel. biurowy: (061) 8562 754

- tel. kom.: 0 606 646 027

Wykaz bankéw wspotpracujgcych z PolSpa:

— Bank Spétdzielczy w Pucku

— Balttycki Bank Spétdzielczy w Dartowie

— Bank Spétdzielczy w tebie

— Bank Spétdzielczy w Miedzyzdrojach

— Bank Spétdzielczy w Ustce

— Braniewsko — Pastecki Bank Spotdzielczy
w Pasteku

— Bank Spétdzielczy w Wolinie,

— Gospodarczy Bank Wielkopolski S.A. — Battycki

Oddziat Regionalny w Koszalinie,

— Gospodarczy Bank Wielkopolski S.A.

Oddziat w Gdyni.

(ogtoszenie ptatne)
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Ceny w | kwartale 2004 .

Ceny skupu ryb
we Wiadystawowie

W drugiej potowie marca wzrosty ceny sku-
pu dorszy o 0,30-0,40 zt. Przez caty kwartat
nie zmienialy si¢ ceny $ledzi DE, natomiast
dla asortymentu SE ceny wzrosly w drugiej
potowie stycznia o 0,10 zt, a potem byty juz
stabilne. W tym samym czasie pojawily si¢
w obrocie szproty TaE (zimowe), ktorych
ceny poczatkowo miaty tendencjg wzrosto-
wa, ale od potowy marca zaczgly si¢ obni-
za¢. Od potowy lutego zaczat obowiazywaé
okres ochronny na ptastugi.

Ceny sprzedazy ryb
w Kotobrzegu

Przez caly kwartat podaz dorszy i Sledzi byta
w porcie bardzo mata, dobre byly natomiast
potowy szprotow. Ceny sprzedazy przez ry-
bakow dorszy i $ledzi byly caly czas stabil-
ne, a ceny szprotow w lutym byly przecigt-
nie wyzsze niz w pozostaltych dwoch mie-
sigcach. Nie byto natomiast wigkszego zain-
teresowania ze strony przetworcOw plastu-
gami, tak ze przed poczatkiem okresu ochron-
nego sprzedawano je w porcie po 1 zt za kg.

Ceny hurtowe 1 detaliczne

W ciagu kwartatu nie byto duzych zmian w
poziomie cen hurtowych. Generalnie pozo-
staty one na tym samym poziomie, ale w kil-
ku przypadkach zauwazy¢ mozna nieco niz-
szy dolny poziom tych cen. Nie ulegly tez
wigkszym zmianom ceny detaliczne notowa-
ne na Hali rybnej w Gdyni. Natomiast w hi-
permarketach w wielu przypadkach zaobser-
wowac¢ mozna zwigkszenie - w poréwnaniu
z poprzednim kwartalem - rozpigtosci cen
oferowanych za ten sam asortyment produk-
tow rybnych, na co wptyw miaty takze sto-
sowane w nich promocje cenowe.

este - es

Notowania cen skupu ryb we Wladyslawowie (zl za kg)

Gatunek Asortyment .NOF owania S'f“'?‘!"e Styczen Luty Marzec
najwyzsze najnizsze
Dorsz patr. z/gt M (0,5-1 kg) 5,20 4,80 4,80 4,80 4,80-5,20
S (1-4 kg) 5,50 5,20 5,20 5,20 5,20-5,50
Sledz DE 1,20 1,20 1,20 1,20 1,20
SE 1,00 0,90 0,90-1,00 1,00 1,00
Szprot TaE 0,50 0,40 0,40 0,40-0,50 0,45-0,60
aE 0,25 0,25 0,25 - -
paszowy 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07
Plastuga DI 1,50 1,50 1,50 1,50 -
M 1,00 1,00 1,00 1,00 —
Ceny sprzedazy ryb przez rybakéw w Kolobrzegu (z! za kg)
Gatunek Asortyment - No't owania SK@ne Styczen Luty Marzec
najwyzsze najnizsze
Dorsz patr. z/gt M 5,40 5,30 5,30-5,40 5,30-5,40 5,30-5,40
S 6,00 5,70 5,70-6,00 5,70-6,0 5,70-6,90
Sledz D 1,10 1,10 1,10 1,10 1,10
S 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Szprot 0,70 0,60 0,60 0,60-0,7 0,60
Plastuga D 1,70 1,00 1,60-1,70 1,00-1,6( -
Ceny hurtowe i detaliczne ryb (zl za kg)
wedlug stanu na koniec marca 2004 r.
Ceny Ceny detaliczne
Produkty rybne hurtowe hala rybna w Gdyni hipermarkéty
RYBY SWIEZE
Szprot caly - 2,00 -
Sledz caly S 2,20 3,50 -
caly D 2,50-2,80 4,50-5,00 3,95-4,99
tusza D 4,40-4,50 6,00-6,50 7,90
Fladra cata 2,60-2,80 - 3,95-4,99
tusza 4,50 - 6,95-7,79
Dorszpatr. b/gt M 6,00 9,00 -
patr. b/gt D 8,00-8,50 11,00-12,00 9,95-14,90
filet z/sk 13,30-13,50 16,00-17,00 16,95-19,90
filet b/sk 14,30-14,50 18,00-19,00 17,95-20,90
Pstrag caty 8,30-8,70 12,00-13,00 9,90-11,69
filet z/sk 13,50-14,00 19,00-21,00 17,20-23,90
Loso$ battycki caly 12,00-13,50 15,00 17,49
filet z/sk 15,00 25,00-26,00 18,25
Leszcz caly 3,50 4,00 5,99
tusza 5,00 - 7,90
Okon caty 7,00 9,00 8,89-12,95
Szczupak caty 12,00-13,00 16,00 16,90-21,79
Sandacz caty 12,00-14,00 18,99-20,00 -
filet 22,00-24,00 29,00-32,00 32,95-35,89
RYBY MROZONE
Dorsz, mintaj, morszczuk — kostki 10,00 15,00-16,00 9,99-12,89
— filet z/dk 10,00-13,50 14,00-16,0 8,99-12,90
Butawik patr. b/gt - 10,50 -
filet b/sk - 14,00-17,00 12,69-13,09
Makrela 5,50 9,00 -
Halibut 20,00 25,00-30,00 -
RYBY WEDZONE
Szprot 3,60-4,00 7,00 4,99-5,90
Sledz tusza 5,50-6,00 10,00 7,90-8,99
Fladra 8,50 12,00 13,99
Losos baltycki 26,00 34,00-38,00 29,95-39,99
norweski 30,00 50,00 35,95-45,99
Wegorz 45,00-60,00 65,00 59,95-66,59
Pikling 6,00 9,00 7,39-8,49
Makrela tusza 8,20-9,40 11,00-13,00 8,85-11,95
Butawik - - 16,89-16,99
Karmazyn 15,50 - 19,89
Halibut 28,00-33,00 39,00-40,00 42,29-43,59
RYBY SOLONE
Sledz matias b/gt 5,80-6,00 8,00-9,00 6,99-9,49
filet 6,50 12,00 8,59-11,90
14+39% VAT

2’ Auchan”, "Geant" i ,Carrefar” w Gdansku.
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~ 4 KART HISTORH ~

Przed 65 laty

O Zakupiony we Francji w czerwcu 1939 1. trawler ,,Korab IV”,
nalezacy do Towarzystwa Potowow Dalekomorskich ,,Korab” w
Gdyni, wyszedt 20 lipca 1939 r. z portu Fecamp juz pod polska
bandera. Byt to ostatni polski dalekomorski statek rybacki, jaki
wszedt do eksploatacji przed wybuchem drugiej wojny $wiato-
wej.

0O W lipcu 1939 r. odbyt si¢ ostatni przed wybuchem wojny
kurs biologii morza organizowany przez Stacj¢ Morska, tym ra-
zem po raz pierwszy w Gdyni.

Przed 60 laty

O Od lipca 1944 r. na kutrach eksploatowanych jeszcze przez
rybakéw naszego dawnego wybrzeza ptywato przewaznie juz tyl-
ko po dwéch ludzi, gtéwnie w podesztym wieku. Mtodszych ry-
bakéw okupant wcielal do wojska lub stuzb pomocniczych III
Rzeszy.

Przed 55 laty

O 3lipca 1949 r. uruchomiono w Darlowie fabryke maczki ryb-
nej, odbudowana ze zniszczen wojennych.

O W potowie lipca 1949 r. zakonczono pierwszy etap pomocy
ze strony panstwa dla osiedlajacych si¢ na wybrzezu rybakow.
0O W lipcu 1949 r. uruchomiono nowa sieciarni¢ przedsigbior-
stwa ,,Barka” w Kolobrzegu.

Przed 50 laty

O 1 lipca 1954 r. ulegly likwidacji Morskie Urzgdy Rybackie
jako samodzielne instytucje. Wlaczono je do Urzgdow Morskich
jako ich Wydziaty Ochrony Rybotoéwstwa

O 13 lipca 1954 r. Kolegium Ministerstwa Handlu Wewngtrz-
nego podj¢to uchwale /nr 40/, w ktdrej stwierdzano migdzy inny-
mi: ,,... istniejacy stan handlu rybami (hurtowy i detaliczny) jest
niezadowalajacy, tak w zakresie organizacji rynku, lokalizacji sieci
branzowej sklepdéw, asortymentu towarowego, bazy techniczno-
materiatowej, jak i fachowosci Kadr pracowniczych handlu.”

MAJ

O 22lipca 1954 r. w Swinoujsciu oddano do eksploatacji pierw-
sza w Polsce impregniarni¢ dalekomorskich ptawnic $ledziowych.

Przed 45 laty

O 18 lipca 1959 r. wszedt do eksploatacji statek — baza ,,Puta-
ski”. Jego adaptacje do nowych zadan przeprowadzita Gdanska
Stocznia Remontowa. Po 10 dniach statek wyruszyt na Morze
Potnocne.

O W dniach 25 i 26 lipca 1959 r. przeprowadzano proby tech-
niczne kutra ,,Gdy 2107, adaptowane przez przedsigbiorstwo
,»Arka” do potowow tunczykow na wodach Zatoki Biskajskiej iu
brzegow poinocno-zachodniej Afryki.

O 26 lipca 1959 r. uruchomiono pomocnicza baz¢ ladowa pol-
skiego rybotéwstwa w Sunderlandzie w Wielkiej Brytanii, ktora
miala sezonowy charakter. Jej kierownikiem zostat J. Netcer. Sta-
nowisko to od potowy sierpnia tegoz roku objat A. Labon.

Przed 40 laty

O 15 lipca 1964 r. miata miejsce na Morzu Péinocnym kolizja
lugro-trawlera ,,Zigba” z brytyjskim kutrem rybackim. Zdotano
uratowac 3 brytyjczykow, utongto 4 pozostatych cztonkow zatogi
kutra.

O 31 lipca nastapita kolizja kutra rybackiego ,,Gdy 14” ze stat-
kiem pasazerskim ,,Zofia” na torze wodnym Gdynia — Hel. Kuter
zatonal, jego zalogg uratowano.

Przed 30 laty

O Przy koncu lipca 1974 r. przedsigbiorstwo ,,Odra” przystapi-

to do organizowania wtasnej hodowli ryb stodkowodnych. Powo-

tano Zaktad Hodowli ryb z siedziba w Nowym Czarnowie koto

Gryfina pod Szczecinem.

O W lipcu 1974 r. w Szczecinie oddano do uzytku nowy budy-

nek dla Zaktadu Sortowania i Oznaczania Planktonu Morskiego

Instytutu Rybackiego, ktorego dziatalnos¢ finansowano ze $rod-

kéw placowek badawczych rybotowstwa Standw Zjednoczonych.
Andrzej Ropelewski

Komisja
Europejska
chwali nhas!!!!

W dniach 24-25 marca br. przebywata
w Polsce misja kontrolna Komisji Europej-
skiej. Jej celem byto sprawdzenie postepu w
zakresie monitorowania polskiego rybotow-
stwa oraz rejestracji potowow, czyli gene-
ralnie mowiac inspekcji rybackiej. Inspek-
torzy Komisji potwierdzili istotny postgp i
korzystne zmiany, jakie nastapily od czasu
ostatniego i bardzo krytycznego raportu Ko-
misji. Podkreslili pozytywny rozwoj Cen-
trum Monitorowania Rybotowstwa w Gdy-
ni oraz wdrozenie satelitarnego sytemu mo-
nitorowania ruchu statkow rybackich. Pozy-
tywnie oceniono rowniez dzialania majace

na celu utworzenie Organizacji Producenc-
kich, komputerowy system zbierania danych
potowowych oraz danych z tzw. pierwszej
sprzedazy. Przedstawiciele Komisji Europej-
skiej potwierdzili konieczno$¢ reorganizacji
polskiej inspekcji rybackiej w miejsce obec-
nych trzech niezaleznych inspektoratow oraz
ponownie podkreslili konieczno$¢ zwigksze-
nia ilosci inspektorow. Proponowane zmia-
ny po wprowadzeniu winny zapewni¢ efek-
tywna realizacjg zadan inspekcji wynikaja-
cej ze Wspdlnej Polityki Rybackiej Unii Eu-
ropejskie;j.
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CZERWIEC

Przed 65 laty

O ,Kurier Battycki”z24 czerwca 1939r. donosit, ze poraz pierw-
szy polski statek rybacki zawinat do Reykjaviku po zejsciu z is-
landzkich towisk. Statkiem tym byt trawler ,fawica”, pierwsza
tego typu jednostka, majaca catkowicie polska zaloge, dowodzo-
na przez kpt .z.w. marynarki handlowej Stanistawa Ptoszko, ktory
przeszedt uprzednio rybacka krotka praktyke, migdzy innymi na
kutrze Feliksa Budzisza z Kuznicy.

Przed 60 laty

O W potowie 1944 r. wody Zatoki Gdanskiej zostaty do tego
stopnia zaminowane przez sojusznicze sity zbrojne, ze wladze nie-
mieckie zamkngly ten akwen dla rybotéwstwa kutrowego. Zanim
to nastapito, dwa kutry rybackie z Gdanska wyleciaty na minach
w czerwecu 1944 r.

Przed 55 laty

O 14 czerwca 1949 r. w ,,Dalmorze” zakonczono kurs szyprow
rybotéwstwa dalekomorskiego. W zwiazku z tym dalszych dwoch
polskich szyprow objeto dowddztwo trawleréw tego armatora —
J. Okon i W. Paszkiewicz otrzymali trawlery ,,Kastor” i ,,Kasto-
ria”. Dzigki temu ,,Dalmor” miat juz 4 statki z catkowicie polski-
mi zatogami.

Przed 45 laty

O 9 czerwca 1959 r. podpisano plan wspolpracy na lata 1959-
1960 pomigdzy MIR a radzieckimi instytutami rybackimi (WNI-
RO, PINRO, Batt-NIRO). Porozumienie to nastapilo w ramach
polsko-radzieckiej Komisji Wspotpracy Naukowo-Technicznej.
O 20 czerwca 1959 r. uruchomiono wyciag kutrowy w Jastarni.
O 26 czerwca 1959 r. w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Sopo-
cie odbyty si¢ dwie pierwsze obrony prac doktorskich z zakresu
morskiego przemystu rybnego. Obronili je: S. Laszczynski z MIR
iJ. Wojewnik z wymienionej uczelni.

Przed 40 laty
O Trawler ,,Wieczno” z przedsigbiorstwa ,,Odra” wyszed! 1
czerwca 1964 r. w swoj pierwszy rejs zwiadowczy na pétnocno-
zachodni Atlantyk. Odbywat si¢ on pod kierunkiem Cz. Zukow-
skiego z MIR.

Przed 30 laty

O 1 czerwca 1974 r. kolegium Ministerstwa Handlu Zagranicz-
nego i Gospodarki Morskiej podjgto decyzjg aby nie budowac
,fabryki biatka” z ryb na terenie Swinoujécia i ograniczy¢ sie do
wzniesienia takiego obiektu w Gdyni. Kilkanascie dni pozniej uru-
chomiono produkcj¢ na skalg pottechniczng preparatu biatkowe-
go z ryb w osrodku do§wiadczalnym (tak zwany PB-1), zlokali-
zowanym w Gdyni.

O 27 czerwca 1974 r. podpisano w Warszawie polsko-bulgar-
skie porozumienie o wspolpracy gospodarczej i naukowo-tech-
nicznej w dziedzinie rybotéwstwa morskiego.

Przed 25 laty

O 30 czerwca 1979 r. $srodki masowego przekazu podatly, ze w
Paryzu podpisano polsko-francuskie porozumienie w sprawie moz-
liwosci dokonywania przez polskie statki rybackie potowow w
morskiej strefie ekonomicznej wokot Wysp Kergulena na potu-
dniu Oceanu Indyjskiego, nalezacych do Francji. Porozumienie
to weszlo w zycie we wrzesniu tego samego roku i obowiazywato
do konca 1980 r.

Przed 30 laty

O 27 czerwca 1984 r. minister — kierownik Urzgdu Gospodarki
Morskiej J. Korzonek zostal wybrany jednym z wiceprzewodni-
czacych obradujacej w Rzymie Swiatowej Konferencji FAO po-
$wigconej strategii rozwoju rybolowstwa.

O 28 czerwca 1984 r. wladze Stanow Zjednoczonych poinfor-
mowaly, Ze przyznaja Polsce na rok 1984 kwotg 70000 ton ryb
do wytowienia na obszarze wod morskiej strefy ekonomicznej
USA.

Przed 15 laty
O 15 czerwca 1989 r. dokonano formalnego odbioru czgsci no-
wego gmachu MIR w Gdyni przy ul. Kolfataja, do ktorej przenio-
sty sig niektore zaktady naukowe instytutu i poligrafia Osrodka
Wydawniczego. Na przetomie maja i czerwca tegoz roku wycofa-
no z eksploatacji trawler instytutu ,,Wieczno”, ktory sprzedano
greckiemu armatorowi.
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